A nemzetgyilés 11. Ulése
1946. évi januér ho 30-an, szerdan,
Nagy Ferenc és Kossa Istvan elntklete alatt

Targyai?
A Magyarorszéag allamformajarol szolé
térvényjavaslat targyalasa

! A Magyarorszag allamformajarél sz616 térvényjamashrgyalasa mellett ezen az iilésen még a legiizel
bi Glés idejének és napirendjének megallapitasgnidtksor.



EIndk: T. Nemzetgyilés! Az ilést megnyitom.

A mai Ulés jegyakonyvének vezetésere Futd Jozsef, az egyéb jetpendk végzesére
pedig Hegyesi Janos jedymrat kérem fef.

Napirend szerint kbvetkezik a Magyarorszag allamggjérol sz6l6 torvényjavaslat
targyalasa. Miditt az ebadd urnak a sz6t megadném, a T. Nemzgégytudomasara ho-
zom, hogy a térvényjavaslathoz a flggetlen kisgpadaa magyar kommunista part, a
szocidldemokrata part, a nemzeti parasztpart, gapalemokratapért, a demokrata néppart
jelentettek be szénokokat, éspedigdsrJanos, Rajk Laszlo, Kéthly Anna, Darvas JOzsef,
Eckhardt Sandor és Szent-Ivanyi Sandor képéi&edainkat.

A Haz a bejelentést tudomasul veszi.
Sulyok Dez$§ elsadé urat illeti a sz06.

Sulyok Dezs (kg) ebadd: T. Nemzetgités! A kozott a sok szempont kdzoétt, amelyek on-
ként kinalkoznak arra, hogy rajtuk keresztll az enség torténelmét vizsgalat targyava
tegyik, egy igen érdekes és nagy jdélsétfi szempont volna az, ha az emberiség torté-
nelmét ugy fognank fel mint az egyén és az allagdkimét. A térténelmi dntudatra éb-
redt embernek 6nmagaval és tarsaival szemben szrek gesztusa az volt, hogy meg-
alkotta az allamot — azzal az akkor még csak 06zimérzett, de kifejezésre nem juttatott
céllal, hogy biztositsa a rendszeres és rendeggittélés lehgiségét, és abban a pillanat-
ban, amikor az allam, mint az ember egyik alkotésajott, mar meg is indult a kiizdelem
az ember és az allam kozoétt. Az allam nyombantéarekedett, hogy az egyént maga ala
gyirje, hatalmat minél jobban kiterjessze feléje. Agén pedig ezzel szemben dnkéntele-
nil védekezett, iparkodott szabadsagat megovre éskézdelem, amely a torténelem haj-
nalan kezddott, tart ma is. Az egyén és az allam kiizdelnmerjedzték legnagyobb mér-
tékben azt a haborut, amely alig zarult még csahrntesly csak néhany honappal van a ha-
tunk mogott.

Az egyén és az allam kuzdelme tulajdonképpen azgrebabadsag torténete. Keves
sz0 van T. Nemzetdies, az emberiség torténelmében, amelyet annyészotyan kulon-
b6z6 értelemben hangoztattak volna, mint a szabadg@ye®y nézetem szerint én a sza-
badsagot akként hataroznam meg, hogy szabadstgrédat ama emberi magatartas lehe-
tove tételét, amely alkalmas arra, hogy az emberigélyez tartozo bélképességek a
kilsé vilhagban megvaldsulhassanak. Ha a szabadsagat eldtelemben fogjuk fel, ak-
kor mindjart a torténelem kezdetén, az eurOpagtiaiemnek abban a szakaszaban, amely
szervesen hozzéatartozik napjaink térténelméhezlyamé&g sem simt meg hatni reank és
amely még ma is sok tekintetben iranyitja, ha mdtském, szellemén keresztul, torténel-
minket, a gorég varosallamok soraval mindjart &éndélkilonil egymastol a térténelem-
nek ez a két iranya. Rogton, ahogyan a gorotg véaosak kialakulnak megalakul a ha-
talmi allam, amely az akkori felfogasnak megfésel katonaallam volt. A szabad allamot
Athén példazza, a hatalmi &llamot, a katonaallaBpdtrta. A két allam k6zo6tt nyomban
meg is indul a versengés és a torténelem a tanagkahogy ebben a versenyben maradék
nélkil, folényesen és minderskte kihatdan a szabad allamogytt. Az egyéni szabadsag
ervéenyesilése hozta létre Athénben azokat az @iédmenyeket, amelyeidomég ma is

2 Az Ulés elndke ezutan hivatkozva a hazszabalyopagrafusanak (1) bekezdésére, amely Ggy remdelk
zik, hogy a napirend targyalaséara szafit aketbl esetre az elndk javaslatara a nemziteg/allapitia meg —
javasolta, hogy tovabbi intézkedésig a nemzéégyiiléseit reggel 9 6ratdl délutan 4 6raig tartsajavasla-
tot a nemzetgjlés elfogadta.



€l az emberiség. Aischylos, Sophokles, Euripidestéphanes; a gorég drama nagy ne-
vei, a masik oldalon Sokrates, Platon és Ariststedegorog filozofia kivaldsagai,
Themistokles, valamint Perikles a hadvezetésniet¢lég az allamvezetésnek ezek a csil-
lagai, amig kultarember lesz a vildgon, mindiétteink fognak ragyogni és ezekre mindig
mint példaképekre fognak tekinteni. Sparta megvtitia a rideg katonai nevelést, szigoru
fegyelem alatt tartotta a polgarait, kora ifjuséglkezdve egészen életiik alkonyaig kéz-
ben tartottabket. Tudott is ideig-Oraig tartd katonai eredmérgtedérni, végeredményben
azonban semmi olyat nem alkotott, andit&lo lett volna és ami még ma is heviteni, lelke-
siteni tudna Sparta emlékéért az emberiséget.

Nyilvanval6 tehat mar az emberi térténelem kezdethbgy csak a szabad allam, az
emberi szabadsagot megvaldsito allam tud maradaméliet adni az emberiségnek, a ha-
talmi allam, katona- vagy retichllam erre képtelen.

T. Nemzetgyilés! Amikor azutan a goérog allamok az egymas kdxétsengésnek al-
dozatul esve lénhtek a torténelem szinpadardl, akkor a szabadsagest és egyuttal az
emberiség fefldésének a zaszlajat Roma vettebhilt A ,Civis Romanus sum”, a romai
polgar szabadsagat biszkén a vilagba kialté ezralasomutatja, mit jelentett Romaban a
szabadsag, mire képesitette a romai polgart eateadzag. Az egysZeRoma, amely ere-
detileg a csavargok gyulevész néflédakult, atformalédva a szabadség atnéveleg-
nemesié és lelkestt kohgjaban, hatalmaba keritette az egész vilagotegmlkotta az
okornak azt a legnagyobb birodalmat, amely jogreadben, Uthalézataban, gondolkoda-
saban, az allamalkotasrdl alkotott 6rokéniemegallapitasaiban ma is itt €l és itt hat ko-
z6ttink. Réma akkor kezdett naggya lenni, amikkir&yok zsarnoksagat megunvaijzl
te az utolso kiralyt és a respublicat, a koztargatsa kdz Ugyét allitotta az emberi érdek-
l6dés és fefidés homlokterébe. ROma a kdztarsasag korabaraelggtyd, de tovabb feéf
dott a csaszari korszakban mindaddig, amig a assad&zenatus meghallgatasaval és a
szenatus torvényhozo6 hatalmat elismerve kormankoktagsZint azonban nagysaga ab-
ban a pillanatban, amikor a szabadsagot a zsamoigédtta fel s et kezdve a romai bi-
rodalom lassu haldoklasa beszédes példdja volkahongy szabadsag nélkul alkotni, na-
gyot alkotni vagy akar csak nagyot fenntartannemn lehet. A szabadsag halalaval meg-
halt a rémai birodalom is.

A szabadsag ligye azonban nem veszett el a ronék greségével, mert akkor mar
ott allt helyette a keresztény szabadsageszmeydisetiabb és eszményibb mdédon valési-
totta meg a szabadsag gondolatat minden tortémddatijénél. A kereszténység alapelve
az, hogy az ember személyiség és szabad. Szengehyiéé, mert a kereszténység tanitasa
szerint létét kozvetlenll az Istéhkapta, aki a maga képére és hasonlatossagaratétie
meg az embert. Mivel pedig az Isten a keresztemyas szerint szemeélyes Isten, személyi-
ség s az ember @zépére és hasonlatossagara teremtetett, szengéiyesga az ember is.
Szemeélyiség és szabad, mert kozvetlenul lelki adgtinal fogva all Istenével kapcsolat-

ban, amit senki a vilagon el nem vehiet (Tetszés és taps a kisgazdapart oldalan.)

Innen szarmazik a kereszténység alaptanitasa:britélbengedelmeskedni Istennek,
mint az embereknek és innen szarmazik az a hatddatée, amely lassan, fokozatosan,
a tudatlan halaszok és tudatlan napszamosok, aradgiomunkdja réven atgyurta, atalaki-
totta, atszervezte az egész vilagot és egy olyasampényt Iéptetett itt életbe, egy olyan (j
eszmeénynek a megvaldsitasat tette réetamelyre az 6kor pogany kultaraja meég a leg-
nagyobb magaslatokon sem mert volna gondolni.

A keresztény kdzépkor a rendiség kora €s ehhezskkpn szabadsagot alkotott a
keresztény eszmény hordozéjanak, a lovagnakibkes torténeti fefidés folyaman ala-



kult ki a varosi polgar szabadsaga és csak hogszashézkes féjtiés utan alakult ki vég-
re a paraszt szabadsaga.

Nem hanyagolhato el az a szempont és az a megatiabogy a paraszt szabadsagat
elsssorban a®si svajci kantonok, Uri, Schwyz és Graublinden \itdftek meg, tehat a
paraszt szabadsagatésdsrban és mindeneki#l a kdztarsasagi allamformateébvajc tette
él6 valdésagga s a parasztot ez tette meg az allaalafgéva, amelyre a svajci koztarsasag
azota is idt allonak bizonyult éptlete felépilhetett.

A reneszansz nem mas, mint a szabadsageszme reiokga, a szabadsageszmének a
multbdl valo atvétele. Azok a nagy mozgalmak, arlelszellemi, politikai és gazdasagi
téren a reneszansz koraban at- meg atviharzottalp&i, mind a szabadsag Ujjaéledésé-
nek gondolatabdl fakadtak. Ez vezetett ebkésaz ipari forradalomhoz, ez vezetett a val-
lashaborakon keresztil a vallasszabadsag elisne28s ez vezetett a gazdasagi fellen-
dulés soran Uj kontinensek felfedezéséhez, amedkelaifedezése s a kultirember életébe
valé bekapcsolodasa hatalmas Uj perspektivat hyite) az emberiség szamara. Uj hori-
zontok keletkeztek: az atgzvilag, amelyben a k6zépkor embere élt, egysetaeult s
az egész vilag ott allt az embeétel csak azt kivanta, hogy nyujtsa ki utana keaggye
birtokaba és épitse meg rajta a maga birodalmat.

Ugyanebben az dben, illetve ezt kovéen hamarosan kialakultak az eurdpai alla-
moknak nagyjaban és egészeben ma is érvénybémiegern képletei. Ezt az atalakulast
Anglidban az evolucié jellemezte és a Cromwell-f&kerekfejiek” forradalmat leszamit-
va, az angol szigetorszagban a békeés evoluciédéglhelyettesitette a forradalmat. Ami
Anglidaban simén, szinte, hogy ugy fejezzem ki magalajozottan és egys®m ment, az
a kontinensen nem ment ilyen siman s itt a nagycfedorradalomnak kellett eljonnie,
hogy 1789. augusztus 20-t4l 26-ig tartott Glésé&beanvent deklaralni tudja az allampol-
gari és emberi jogokat.

Ezzel parhuzamosan haladt Amerikadé@se. Az amerikai szabadsagharc, Washing-
ton Gybrgy mozgalma szintén a szabadsageszme ndsgesh volt €s odaat Amerikaban
a Szabadsag-szobbamely az emberi szabadsag jelképe, mindékrédbelekialtja a vi-
lagba azt, amit a gordg példa mar Ugyis untig etéartk nagyot, hatalmasat, szépet alkotni
csak a szabadsag zaszlaja alatt lehet. (HelyeslkEps.)

T. Nemzetgyiilés! Ezen az uton és ebben az iranyban jutott eh#zeriség a XIX. sza-
zadhoz, amely sokak szemében dgy fel abban az ithen, mint az idk teljessége, mint
betetzése és megkoronazasa mindannak, amit az embea ézem egyaltalaban alkotni
tud. A liberdlis kapitalizmus s a parlamentarisrkényzati rendszer ugy latszott, elérkezett
a tokéletesedés va&gokahoz. Kialakult ezen a téren az értékek hidriaja és megallapi-
tottédk, hogy a szabadsag: eszmény, a demokraciasel parlamentarizmus: eszkdz, az
eszkozzel, az elv tiszteletben tartasaval meg lddésitani az eszményt és igy alakult ki
egy sorozat, az allamoknak egész sora Eurépabiaha&sengeren, amely a parlamenti
rendszeren felépitett demokracia elvében vélte alégitani a szabadsag emberi eszmé-
nyet.

A tdrténelem azonban azt tanitja, hogy ezen aeilagmmi sem befejezett és semmi
sem allando s akik azt hittek, hogy a XIX. szazagdevés a XX. szazad eleje, a hires sza-
zadfordulo, az idk teljességét hozta meg és egyemindannak betézésével, amit az

% Washington Gyérgy (1732—-1799) amerikai hadvezéilémférfi, az USA els elndke (1789-1797). 1775.
junius 15-én, az amerikai fliggetlenségi harc kateezetje. Az allamok miliciajabdl sokévi kiizdelem és
vereségek aran gytes hadsereget kovacsolt, amelyik — francia segged — 1871. oktdber 16-an Yorktown-
nal fegyverletételre kényszeritette az angolokat.



emberi szellem alkotni tud, azok hamarosan csalaltak kénytelenek. Amint az éls
hajnali szelb feltamadasa éki és széthajtja a kodot a volgydeés ott all az ember a sza-
bad ég alatt, ugy szakadt r4 az emberiségre 1914bel$ vilaghabora vihara, amely
egyszersmindenkorra megszintette azt a nyugodjyéamesulyozott biztonsagérzetet,
amelyben az emberiség ebben dbah élt €és megint ott all az ember a szabad égéaslat
latja, hogy itt Gjra minden lehetséges, hogy Ujdatek kezdetén allunk, semmi sem befe-
jezett, a mult végleg, egyszersmindenkorrargjta halottak nem segitenek nekiink &jov
felépitésében, legfeljebb csak példaikkal és agaed amelyet alkottak, nem a mi allando
hazank, mert az ugy éftt és széjjelomlott, mintha soha itt sem lett volna

Az emberiség itt all életének 0j korszakaban, aetdigjobban Kopernikus korahoz
lehetne hasonlitani, amikor a geocentrikus vilagieizZelvaltotta a bolygok rendszerének
és a naprendszernek megismerése, ami maroél-holegpsaerre atalakitotta az emberiség
gondolkodasat, amikor lattak, hogy nem a fold ag/kozepe, a fold csak egy elenyisz
jelentéktelen kis része a vilagegyetemnek, amioat &4t kellett értékelni minden itéletet,
amikor a legnagyobb értékek is 0j megitélés alalted és amikor az emberiségnek Uj
irAnyba kellett haladnia, amely azutan Uj tavlataokatott meg és Uj fefidési korszakban,
ebben a viharos és mindent magaval ragado, kozrtekdsilettel megindult Uj korszakban
az emberiség eldépése méris rossz volt és helytelen iranybandedet, mert ez a kor, a
két nagy vilaghaboru kozotti dckitermelte Europaban a fasiszta allamrendszeraket;
lyek alapveten elhibdzottak. Elhibazottak pedig azért, medsizinus tanitdsa szerint az
emberi tarsadalom végsélja az allam. Minden fasiszta tanitas ezen fghiiéz pedig
alapjaban hibas, mert a tarsadalom gégsdja nem az allam kiteljesitése, hanem a szemé-
lyiségében € ember szabadsaganak a kiteljesitése. (Elénk hésyés taps.)

Mussolini irja a fasizmusrél az Enciklopedia Itaiabar, hogy a fasiszta szamara
minden az allamban van, az allamon kivil sem emben emberfolotti értékpsegyalta-
laban semmiféle érték el nem képzethdtmit Mussolini az allam misztikus kédbe bur-
kolt és fantomma emelt képében latott, mint a thakan vegé céljat, ugyanezt a hitle-
rizmus a fajban latta és ezzel elfogadta Scopemtadagveben téves filozofigjat, amely
szerint 6nall6 léte csak a fajnak van s a faj tidaképpen az tiben széthuzott és azid
ben megvaldsulé eszme. Az egyes egyénnek ninckdétd a schopenhaueri filozofia
szerint, csak a fajtol kélcsonzott élete van, amesobjektivalédasa €s megvalosulasa a
fajban torténik. Ezt az alapéen téves tanitast tette magaéva Hitler, erre akipia naci
allamrendszert, ami azutan logikusan és termésaé&srodavezetett, hogy ha onallo léttel
csak a faj bir, akkor a fajoknak egymas ellen haked inditaniok és az egyik fajnak a
masikat ki kell irtania a fold szin@r el kell pusztitania. E satani gondolat alapjatosi-
totta meg a hitlerizmus azokat a példatlanul sabsgz emberiség 6rok szégyenét jeélent
tomegmeészarlasokat, amelyekhez hasonlok soha edkgan eddig nem voltak.

T. Nemzetgyilés! Ide fejbdott az a gondolat, amely megtagadta a személpbmdz
sag kultuszat s amely ennek helyébe az allam miadésagat és dncélusagat allitotta.
Vissza kell tehat kanyarodni ez utan a sztray vérrel aztatott vargalieitan a demokra-
cidhoz, el kell jutni oda, ahol Athén évezredeldatbtt allott, vissza kell térni az emberi
szabadsageszmény visszadllitasahoz és szolgala(Bigyzvan! Ugy van! — Taps a Haz
minden oldalén.)

Eljutottunk tehat oda, hogy a szabadsageszményattegtasa érdekében kell az eu-
répai allami berendezéseket atépiteni; ahol rosstafoldig lerombolni és helyilikbe Ujat

4 A Rizzoli Kiadé gondozasaban a harmincas évekberzatosan megjelémagy Olasz Enciklopédia XIV.
kotetében (megjelent 1932-ben) Mussolini irta mé&jevanni Gentilével, a rezsim filozo6fusaval egiitt
kddve — a ,fasizmus” cimsz6 ,doktrina” ciimalpontjat.



épiteni. Helyesen mondja Ortega, hogy pillanatigyda emberi kultira legnagyobb vesze-
delme az allam. Abban azdidontban, amelyben mi élunk, a civilizaci6 legszesaioe

kébb, legoncélubb alkotasa az allam, az egyéni speiiés helyébe mindentt az allami
spontaneitas Iépett, marpedig allami kezdeményekassmberi kulturat és civilizaciot
elébbrevinni nem lehet, a civilizacionak és kultaraeglyetlen rugoja az egyénben éejl
szellemi képesség, az allam ennek legfeljebb adszeradje, iranyitdja, vezéje lehet,
de semmiképpen sem lehet kiindulépontja €s nent feh@sa. (Taps a kisgazdaparton.)

T. Nemzetgyilés! A magyarsag eljutott térténelmének ahhoz ajabaz, hogy ebben
a vérgzos és minden kezdeti inditast magaban foglalodotyra dontsén ama kérdeés fe-
lett, hogy allami életét miképpen akarja megszenveg felépiteni.

Amikor ebben a kérdésben dontenlink kell, akkor erttebtt meg kell allapitanunk:
ha a jot erkolcsi szempontbdl hasznéljuk vagy haszégi szempontbdl hasznaljuk, akkor
a kiralysag és koztarsasag allamformaja egyforraaetlerkdlcsos és hasznos is. Sem a
moralis, sem pedig a hasznossagi szempontok ndnakidfejezetten sem az egyik, sem
a masik megoldas felé, a kiralysagban éppen ugyaiédigatja boldogulasat valamely nép,
mint a kdztarsasagban. Legjobb példa erre éppegyanas mellett, fej-fej mellett haladé
két angolszasz vilaghatalom, az Amerikai EgyesliirAok és a Brit Kiralysag példaja.
Amerika kdztarsasag, Anglia torténelmi alapon nyugwalysag. Egyik allam fejdését,
hatalmanak kifejlesztését sem akadalyozta meg tltamaja: Amerika nagy tudott lenni a
koztarsaséagi allamforma mellett s a brit birodalweygya tudott fefidni és fenn tudott
maradni a kirdlysag intézménye mellett. Ha Washingsyorgy, Lincoln Abraham és a
tobbi nagy elnokok egészen a legutdbb elhalt nagpysBveltig nagy szolgalatokat tudtak
tenni orszaguknak, akkor a Lancesterek, Plantaglkn&udorok, Anjouk, normann ural-
kodok hasonloképpen nagy szolgalatokat tudtak t&nglianak és hatalmas fégési fok-
ra tudtak felvinni az angol allami, tarsadalmi, d@zagi és tudomanyos életet.

De ha a kisebb allamok k6z6tt néziink szét, akkordagallapithatjuk, hogy a kisebb
allamok is éppen ugy meg tudjak talalni boldogukasa kdztarsasagi allamforma mellett,
mint a kiralysag mellett. Svajc oriasi fé&glést ért el és szinte az emberi kulttra élén all
hosszu id 6ta; mellette a Kis Dania, mint kiralysag szint@hbsagos paradicsomot valosi-
tott meg allampolgéarai szamara. Lehet tehabdigis mindkét allamforma mellett, lehet na-
gyon alkotni mindkett mellett, egyik sem jobb vagy egyik sem rosszabiaaiknal.

Amikor most Magyarorszagon mégis — nyugodtan motjaka, nemcsak a nemzet-
gyiillés egyhangu elhatarozasa, de szinte a nagykoziglségmajdnem ilyen egyhangu
elhatarozasa a koztarsasag mellett foglal alldsyradz a megoldas vezet bennlinket, hogy
meg kell szintetniink és le kell vezetniink azt allizvalsagot, amely a fiatal magyar
koztarsasag életét ma megneheziti. Bizonyos antaiQriesziltségek vannak itt, amelyek
megnehezitik, ha ugyan lehetetlenné nem teszilgkeamemzetnek tovabbi féflését,
életének helyes irdnyba terelését. Fesziltséegté®ana van egyrészt kifelé, masrészt be-
felé, az orszag lakossaganak egyes rétegei kozott.

A kifelé iranyul6 feszlltség az, amely kdztlinkegybzo6tt allamok és tegnapi ellenfe-
leink az egyesiilt és szévetséges hatalmak, az Bg)=mzeteR kozott van. Az Egyesillt

® A sz6vetségesek mar a habor( alatt tobbszor fagledk a haborl utani helyzet alakulasaval. Megéla
dasaikat rogzitette az 1942. januar 1-jén alaiesigit Nemzetek Kialtvanya, az 1943-ban lezajlaiszkvai
kulugyminiszteri, a teherani kormaidyfvalamint a kair6i és az 1945. februar 4—1-igadirtekezlet hataro-
zata. A fent emlitett kialtvanyban szerepefisebr a fasiszta hatalmak leverésére szévetkelmtn@k 6ssze-
fog6 megjeldléseként az ,Egyesiilt Nemzetek” elnégez Az ENZ hivatalos megalakitdsara San Franciscé
ba kerlt sor, ahol 51 allam képvisielek részvételével 1945. aprilis 25-én nyilt megazrtekezlet, amely
kéthonapi targyalas utan, 1945. junius 26-an azZEN8pokmanyét elfogadta.



Nemzetek bennink még ma is azt latjak, hogy muwmidtesztelen. Lelkiismeretlen és os-
toba vezetink intézkedései folytan az utols6 orszag, amdiitlarizmus mellett kitartott.
Hidba mondjuk, hogy mi radikalisan megvaltoztunladegnapi félfasiszta vagy fasiszta
rendszei allambdl demokrata &llamma alakultunk at, ezt akkal bizonyitani és ésite-

ni nem elég, (Ugy van! Ugy van! a kommunista paijteat tettekkel kell bebizonyitanunk.
(Ugy van! Ugy van! — Altalanos helyeslés és taps.)

Egy ilyen cselekedet, amely az egész vilag fekeméhgyarazhatatlanul dokumentalja
a mi demokratikus elszanasunkat, a koztarsasagntdima torvénybeiktatasa. (Ugy van!
Ugy van! — élénk helyeslés.) Nekiink be kell bizoayiink kifelé a vilag felé, hogy a mult
utan nemcsak betettiik az ajtét, hanem be is fadagilgy van! Ugy van! — altalaban he-
lyeslés és taps.) Nincs kozottlink senki, aki hazigsséges magyar névre igényt tart, a
multat visszakivanna. (Ugy van! Ugy van!) Nem \allben a multban a magyar nép javara
semmi j6 (Ugy van! Ugy van!), nem volt ebben azagsegyeteme szamara semmi érté-
kes, nincs ebben a vonatkozasban — hangsulyozdranebvonatkozasban — semmi olyan,
amit érdemes volna atmenteni agéw. igy tehat, amikor a koztarsasagi allamformyril
imponalé médon, egyhangu elhatarozassal iktatjokétiybe, elésorban az Egyesult
Nemzetek felé akarunk tettekben megnyilvanulé dadoteimot adni arra vonatkozoan,
hogy igenis demokratak vagyunk és nem is akarurdolkenni, mint demokratak.

De befelé is van ilyen feszliltség, amelyet szimég kell szintetni, mégpedig a
munkaspartok és az ugynevezett polgari alapont@ldségi part kzott van egy természe-
tes bizalmatlansag. Ennek letagadasa vagy ellze&sé nem volna jo szolgalat a magyar-
sag fejbdése szempontjabol. Be kell vallani, van ilyen hias bizalmatlansag, de ezt a
bizalmatlansagot is ki kell kiiszébdlniink magunkikdigy van! Ugy van!) és meg kell
gy6zniink egymast arrdl, hogy becslletesen, j6 szamdlékkfenntartas nélkil a demokra-
ciat akarjuk megvaldsitani. (Taps a Haz mindenlalda Ezt a célt is szolgélja ez a javas-
lat, éppen ezért hozzuk ezt a javaslatot mostsdeeén halasztjuk el ennek targyalésat,
mert most, azonnal és siegn a vilag felé meg kell mutatni a magyar nemggségét
ebben a kérdésben és meg kell teremteni & bedgnyugvas elinditasdhoz a legsziksége-
sebb alapot.

Ezt a gesztust, t. Nemzetdgs, kdvetnilk kell tovabbiaknak is; ez csak apatama
még Magyarorszagon fennallé tarsadalmi osztalyah &é ellentétek alapjait kell kikisz-
Obolnink, mert nem szabad a térténelem soran vadahagismétidnie annak, hogy a
nemzet, osztalyok szerint elkilonilve, kulonbdtakon akarja a maga boldogulasat meg-
talalni. (Ugy van! Ugy van!) Egyuvé tartozunk, rénkdztink killdnbség, valamennyien
dolgoz6 polgérai vagyunk ennek az orszagnak (Ugy May van!), kezet kell tehat nyj-
tani, mert csak igy tudjuk a magyar §dvnegfeleb modon biztositani. (Taps és éljenzés.)

T. Nemzetgyilés! Nagy dolog, ha egy ilyen alkotast egyhangat@liozassal lehet el-
végezni. A torténelem tanusaga szerint a viszomyegjavitasara iranyulo térekvéeseket
valamely allamban a kisebbség csak akkor szok&zakos Uton megvaldsitani, ha azok
megvaldsitasara alkalmas tobbség nem tud kialakigy van! a kommunista part olda-
lan.) Ha azonban egy toébbség alakul ki, amely azovigok megjavitasara iranyul6 torekvé-
seket magaéva teszi és ha ez a tdbbség egybddudsztani az arnyalati kilonbséget fel-
tlinte emberi véleményeket, akkor a kisebbségékzakos fellépésére nincs sziikség és
akkor a forradalom atja helyett eljutottunk az expéges fefldés, kivalasztodas,
evolucionizmus utjara, amelyen keresztil nagyaipsr lehet alkotni, anélkul, hogy a fej-
l6dés atjan aldozatok, véres aldozatok vagy megkienoberi aldozatok volnanak.

T. Nemzetgyilés! Ezt a célt kivanjuk ezzel a térvénnyel megsténi s ezt a célt, am-
ennyire gyenge emberid@ktol telik, valoszirtileg meg is fogjuk valdsitani.



Maga a javaslat, amely eszkdz ennek a célnak mégjt@tara, lényegében két rédzb
all, egy rovidebb bevezetészIbl és ezenkivil hisz szakaszbol, amelyek a részietes
delkezéseket tartalmazzak. A bevézgisz tulajdonképpen nem rendelkezést tartalmaz,
hanem egy elvi deklaraciét, amely szerint Magyar@gshatarozottan odaall az emberi
szabadsagjogok mellé s ezeket mint alkotmanyoslkist foglalja bele az allamformarol
sz0I6 térvénybe.

T. Nemzetgyiilés! Hogy mit értek szabadsagon, azt mar elmonthiesaédem beveze-
t6 részében. A szabadsag azonban altalaban a mamdolkodas szerint és a magyar
szOhasznalat szerint a kétiranyu, egykeges és egy nemleges iranyd, nevezetesen meg-
kilonbodztethetjik ezt a két iranyt: mire irAnywzabadsag, mire van szabadsagom és mi-
tél vagyok szabad. Az élsaz, hogy mire iranyul a szabadsagom, ez a pdeniiteges
irAny; az, hogy mél vagyok szabad, meghatarozza a nemleges iranydlarszabadsag
fogalmat. Ezt a beosztast kéveti ennek a torvémgminak bevezetése is, amikor felsorol-
ja a pozitiv emberi szabadsagjogokat és melléjakaz Atlanti Chartaszellemében és
annak széhasznalataval nemleges irdnyban arragyg, il kell az embernek szabadnak
lennie, hogy élete teljességét kiélhesse és holgippgolhasson a rendezett allam térvénye-
inek keretén belil. Ez a bevezetés foglalkozik @xmeg egy tétellel, nevezetesen megva-
|6sitja a magyar Habeas Corpaktat, amikor kimondja, hogy ezéka jogoktdl egyetlen
allampolgar sem foszthaté meg térvényes eljardgihéEljenzés és taps a kisgazdapart
oldalan.)

Szikség van ennek kodifikalasara, mert legaladbbegla kdztarsasagi allamforma
védelme mellett feldllitja a személyiség védelraéielyre sziikség van és amely nélkil a
torténelem kereke — amint adlkebi példakban ramutattam — csak nyikorogni tudeléie
rehaladni, a fefldés iranyaban tovdbbmenni nem.

Ami mar most az egyes szakaszokat illeti, szivge@almuikkel roviden ismertetem
azok tartalmat.

Az 1. 8 megallapitja, hogy a szuverenitas Magyaé@gen magae a magyar népé és a
magyar nép a forrasa és birtokosa az allamhatalomna

A 2. 8 tbrvénybe iktatja a koztarsasagi allamformatgallapitja, hogy Magyarorszag
koztarsasag.

A 3. 8 foglalkozik azzal, hogy ki valaszthato kastsagi elnbkkeé és ezt a passziv jo-
gosultsagot megadja minden magyar allampolgarnalélete 35. évét betodltotte és akinek
nemzetgyilési képvisedvalasztasi jogosultsaga van. ez nem annyit jelegy az illet-
nek fel kell véve lennie valamilyen képviéehlasztoi névjegyzékbe. Nem ehhez a forma-
hoz koti ez a paragrafus azt a jogosultsagot, haaranyagi jogosultsagot tekinti. Va-

® Az Atlanti Chartat 1941. augusztus 14-én irtaFalB®. Roosevelt és W. Churchill. Szeptember 24gat-c
lakozott hozza a Szovjetunid is. Az Atlanti Chaateilag nemzetei egyittélésének alapelveit rogeitétg-
fontosabb pontjai a kbvetkélz: 1. orszagaik semmiféle terilleti vagy egyéb tesze@ gyarapodasra nem to-
rekszenek, 2. nem kivannak semmiféle teriileti zakg amely nem egyezik az érdekelt népek 6hajaval,
tiszteletben tartjak minden népnek azt a jogatytszgbadon valassza meg azt az allamformat, ame8lbe
ni akar, 4. igyekezni fognak, hogy minden allannsaéa egyerd feltételek mellett részesedést biztositsanak
a vilagkereskedelemben és a nyersanyagkészletekbemg akarjak valésitani valamennyi nemzet Iggstel
sebb gazdasagi egyitikbdést, 6. olyan béke megkétését kivanjak, amélgideéget nydjt minden nemzet
szamara, hogy félelem és nyomoruasag nélkil élheZsenbékének leh&té kell tennie, hogy a tengereken
mindenki szabadon kdzlekedhessen, 8. a vilag mindpének le kell mondania adsrak alkalmazéasardl
és olyan gyakorlati rendszabalyokat kell tamogatmiglyek a fegyverkezés terhein kénnyitenek.

" 1679-ben elfogadott angol térvény, amely szerirditelfogatéparancs nélkiil senkit sem lehet szgesl
szabadsagtol megfosztani.



laszthat6 tehat mindenki, aki nemzdiifgi képvised valasztdi jogosultsaggal bir, tekintet
nélkil arra, hogy a névjegyzékbe fel van-e vévgyvancs.

A torvényjavaslat 4. §-a a valasztasi eljarast iazza. Torvenybe iktatja az ajanlas
rendszerét €s hdrom menetben hatarozza meg, hkgyanvalasztdsnak lefolynia. Az el-
s6 két menetben kétharmad tébbséget kivan meg, aadétrmenetben pedig mar meg-
elégszik az egyszigragynevezett relativ tobbséggel. Ennél a szakésitaddmadt abban
a kérdésben, maradjunk-e az abszolut titkossagnedett, vagy bizonyos gyakorlati
szempontokra val6 tekintettel torjik-e azt at ésasitett leheiség mellett, vagyis szaz
nemzetgyilési képvised irasban éiterjesztett kérelmére engedjik-e meg a nyilt szestaz
Amint arrél 6rommel értesiltem, ez a vita mdgez a kisebbségi vélemény benyujtoi vé-
leményiiket és indoklasukat visszavorjdknemzetgyilés tehat abban a kedvekzelyzet-
ben van, hogy ezt a szakaszt vita nélkil és valtaa fogadhatja el. Azért fontos ez,
mert a demokracia tulajdonképpen a titkossag edypéi fel €és a magyarsag hosszu kiz-
delmet folytatott, mig térvényei sordba tudta ikia minden korlatozastél mentes titkos
valasztojogot. Most végre elérkeztiink oda, hogytefjgsen becsiiletes valasztasi torveny
alapjan egy emberileg teljesen becsuletes valddmagolitottunk le a titkossag elvi alap-
jan. Etbl az elvi alaptol eltérni itt sem kell. A titkos ke&ztas megmarad az elnok szemé-
lyének kivalasztasanal, az elv tehat nem szenvedhgéle torést vagy csorbat és nem kell
toérvénybe iktatni egy olyan kivételt, amely nemiggtené, hanem gyengitené a szabalyt.

Az 5. § torvénybe iktatja azt, hogy egymas utanikiéén senkit sem lehet koztarsasagi
elndkké valasztani. Ennek mélyén az a gondolakydjbgy a koztarsasagi elndkok letret
leg valtakozzanak és még a latszatat is kerllji@nebk, hogy a koztarsasagi elnbkségben
valamilyen orokletes intézményt 6hajtanank torvénydbatni.

A 6. 8 megallapitja az eski vagy a fogadalom szélyegnelyet a koztarsasag elnoké-
nek itt a nemzetgifés szine &t le kell tennie’

A 7. 8 arrdl rendelkezik, hogy a valasztasrol jedinyvet kell felvenni és azt a hiva-
talos lapban k6zzé kell tenni.

A 8. 8 megsziinteti a Nemzetbtenacsot, mint ideiglenes intézményt, amelynelk-az &
lamforma végleges rendezése utan természetesetesetibbé létjogosultsada.

8 Sulyok Dez§ elsaddi beszédének elhangzasa utan Révai J6zsetd&ésg véleményt visszavonta.

° A felszabadulés utan a birésagon, a hadsereghsgyéb intézményekben — attél fibggm, hogy valaki val-
lasos volt vagy sem — valaszthatott akozoétt, hadyievagy fogadalmat tegyen. A hivatali eskiit piléefo-
gadalomtételt kébb rendeletben szabalyoztak. (1850/1946. ME. Sz@&mdelet a hivatali (szolgalati), koz-
jegyzi (kbzjegydhelyettesi), tigyvédi és honvédségi eski,dleg fogadalom szabalyozasa targyaban. Ma-
gyar Kdzlény, 1946. 47. sz.)

19 Az Ideiglenes Nemzetgjiés Politikai Bizottsaga és az Ideiglenes Nemzetirkany 1945. januér 26-an
kiadott 59/1945. ElIn. sz. rendelete intézkedetmmtati Nemzetidtanacs felallitasarél. A Nemzetba-
néacs funkcitja: egyes allatitffiogok gyakorladsa. Tagjai: az IN elndke vagy hélgse, az INK elndke vagy
helyettese, az IN Politikai Bizottsaga altal vatasaitjan kikildott politikai bizottsagi tag vaggtiag, aki

nem tagja a kormanynak. A Nemzetitnacs jogkorébe tartozott tobbek kdz6tt: a mieisk kinevezése, a
politikai bizottsagnak a miniszterelndk javaslatézatobbséggel hozott hatarozata alapjan; a kornsjg-
inak felmentése; cimek adomanyozéasa, rendjeldkntatések alapitasa; hazassagon kivil sziletatingye
kegyelemBl val6 térvényesitése; az elitéltek kegyelembenesitése; kbvetek killdése és mas allamok ko-
veteinek elfogadasa. A Nemzetitknacsnak 1945. januar 26.—1945. majus 11-ig Zsedia, Dalnoki
Miklés Béla, Ged Ernd, Révai Jézsef (péttag), 1945. majus 11.—1945.tepdlper 27-ig Zsedényi Béla,
Dalnoki Miklos Béla, Révai Jozsef; 1945. szeptenther—1945. december 7-ig Zsedényi Béla, Dalnoki
Miklos Béla, Rakosi Matyas, Szakasits Arpad (p9tta§45. december 7.—1946. februar 1-ig Tildy Zojta
Varga Béla, Rajk Laszl6 Szabo Pal (pottag), SzEdeenc (pottag) voltak a tagjai. (Két év hatalymgsga-
balyai 1945-1946. Budapest, 1947. Grill Karoly Kékigddvallalata, 2.)



A 9. 8 szabalyozza az elndk torvénykihirdetési jo§&odrvényt ugyanis a nemzeigy
|és hozza, az elndk csak alairja és kihirdeti. Bzakasz megengedi az elndknek, hogy a
hozza kihirdetés céljabol attett térvéenyt egy izbesszaadja, ha azonban a nemzélggy/ a
meghozott térvényhez ragaszkodik, akkor annak détését az Gjabb felterjesztés utan
tébbé mar nem tagadhatja meg.

A 10. § foglalkozik az elndk elnapolasi és hazfelatsi jogaval.

A 11. 8 szabalyozza az elndk képviseleti jogat, lgréie mint az allam fejét megilleti,
kilon kiemelve, hogy a hadiizenet, a hadiallapolitheak megallapitasa és a békekotés,
valamint a honvédségnek az orszag hataran kivdlalehlmazasa nem elnéki jogkér, ha-
nem ez a nemzetglés jog- és hataskorébe tartozik.

A 12. § szabalyozza a kegyelmezési jogot, azzeliagpai alkotmanyban altalanosnak
tekinthet elvvel, hogy &ltalanos amnesztiat csak a nemitdgydhat.

A 13. § a végrehajtd hatalom gyakorlasarél rendekke kormany kinevezéséenek és
felmentésének alakisagait szabalyozza, utalva laogy az elndk ebben az eljarasaban ko-
teles meghallgatni a nemzetdgs politikai bizottsagat és koteles figyelemmel lenni a
parlamenti tobbségi elvre.

A 14. 8§ az elndk kinevezési jogat szabalyozza.

A 15. 8 rendelkezéseket tartalmaz arra az esetraz leInok lemond vagy egyébként
szinik meg koztarsasagi elndk lenni. Torvénybe iktajhaz elvet, hogy erre az esetre az
elnokot a nemzetdyés elndke helyettesiti és egyuttal elmondja ezafiasz, hogy miként,
milyen hataridk alatt kell gondoskodni az Uj eln6k megvalaszidisar

A 16. § az eln6k személyi védelmét szabalyozzatdsba helyezve erre vonatkozolag
egy kilon torvényt, amelynek javaslatat tudtomnzailgazsagigyminiszter ar a legrovi-
debb idn beliil be fogja nydjtart?

A 17. 8§ az elndk tiszteletdijarol és hivatalanalgerervezésér rendelkezik.

1 A politikai bizottsagot eredetileg az IN 1944. deber 22-én azzal a céllal alakitotta meg, hogyerga-
vaslatot az INK megalakitasara. A bizottsag 22aiagartkdzi megegyezés alapjan egyhangu valasktassa
agy allitottak 6ssze, hogy abban az IN minden jalifranyzata helyet kapott. igy 1944. decembeg?2
Zsedényi Béla elndkletével a kdvetk&dettek a bizottsag tagjai: dr. Vasary Istvan (FRGNagy Imre
(MKP), dr. Valentiny Agoston (SZDP), Dalnoki Mikld€la (partonkiviili), dr. Erdei Ferenc (NPP), da-B
logh Istvan (FKGP)(ry Istvan (FKGP), Gyéngydsi Janos (FKGP), &Erms (MKP), Révai Jozsef (MKP),
Dob6 (Schimmer) Istvan (MKP), Kovacs Janos (SZgsgay Gyula (SZDP), Németh Istvan (SZDP),
Nagy Zoltan (NPP), Szula Andras (NPP), dr. Révése I(partonkivili), dr. Banass Laszl6 (partonkiyili
dr. Vaczy Jozsef (FKGP), Molnar Kalméan (PDP), dhédkz Nagy Sandor (partonkiviilfley Zoltan

(PDP). Miutan a nemzetglést azutan csak 1945z€én hivtak Ujbol 6ssze, igy a politikai bizott&dufsvitet-

te hataskoérét, és mint sziikségfizdsegit szerv elvégezte azokat az elkerulhetetlenilésifgladatokat,
amelyek nemzetdyési hatarozatokat kdveteltek, azzal a kotelezggsk hogy hatarozatait tudomasulvétel
végett és jovahagyas céljabdl a nemzélegyelé terjeszti. A politikai bizottsag 1944. deber 22.—1945.
szeptember 6. k6z0tt 6tszor llésezett. 1945. jaPbr@n és marcius 12-én Debrecenben, majd majés 11-
junius 1-jén és julius 27-én Budapesten. Az Ulésekiézkedett a NemzetisEnacs felallitasarol, majd ja-
vasolta hatdskorének Kibitését, megalakitotta a gazdaséagi, a mentelndidaiftokpolitikai, az alkotmany-
jogi és a védérbizottsagot. A bizottsag intézkedéseit a nemZiégy1945. szeptember 6-i Ulése jovahagyo-
lag tudomasul vette és hatarozattd emelte, egyatglalasztotta az Uj politikai bizottsagot is, fmek tag-
jai a kdvetke# képvisebk lettek: Geé Ernd, Révai Jozsef, Rakosi Matyas, Rajk Laszlo, Falkiely, Ka-
dar Janos, Szakasits Arpad, Kéthly Anna, SzedameKishazi Odon, Tankacs Ferenc, Faragd Lasiié, P
tér Janos, Szent-lvanyi Sandérjey Zoltan, Szent-Gyérgyi Albert, Molnar Kalmanogsa Istvan, Farkas
Ferenc, Sz. Szabd Pal, Kovacs Imre, Tildy Zoltéag\Ferenc, Varga Béla, Kovacs Béla, Dobi Istvan és
Sulyok Dez§. (INN. Athenaeum, Budapest, 1946. 66—69.)

12 A koztarsasagi elndk bunégngi védelmét az 1946: VII. tc. 5. és azt kidvparagrafusai biztositottak. (Két
év hatalyos jogszabdlyai 1945-1946. Budapest, 104765.)



A 18. § kimondja, hogy a birdsagok mostantdl kezalmeagyar kdztarsasag neveben
hozzéak és hirdetik ki itéleteiket és egyéb tUgyddmttarozataikat.

A 19. § a hatalybaléptetési rendelkezéseket fagtagaban.

Végul a 20. § azt a rendelkezést tartalmazza, aszelyint a torvényt magaban a nem-
zetgyilésben kell kihirdetni és az itt valo kihirdetésaabrvény nyomban hatalyba is lép.

T. Nemzetgyilés! Szandékosan hagytam ismertetésemben utoljertkilon akarok
vele foglalkozni — azt, hogy a javaslat bevezebézsenyos, szinte csak ugy édninodban
alkalmazott utalast tartalmaz arra a térténelmdelizmre, amely ennek a javaslatnak itt
valo ebterjesztését megedte.

A magyarsag 1526-ban, életének egyik legnagyolgédiaja utan, emelte trénjara a
Habsburg-dinasztiat. Bltkezdve. T. Nemzetdgyes, allandd és soha meg nerirgzkiiz-
delem folyt a dinasztia és az orszag népe koztataom birtokaért. Apponyi Albert a
legnagyobb magyar royalistak egyike ,25 év az elden” cinii emlékiratdban megalla-
pitja, hogy ez a kiizdelem attol adpdnttdl fogva, amikor az édldHabsburg a magyar
trént elfoglalta, egészen 1918-ig, az eckartsailatipzatig? allandéan folyt a dinasztia
és a nemzet k6zott, ahogyan Apponyi megallapifj@itamert a Habsburgok politikajabdl
— legalabbis magyarorszagi politikajabol — allandbanyzott a nagyvonalisag. Ennek a
kizdelemnek mérfoldkdvei a magyarsag nagy traggeiaik. Amikor az orszag harom
részre szakadt, amennyiben Erdély kilon allameékdt, a torok hodoltsag kilénvalt az
orszag testél) és csak a Felvidéken egy keskeny csik jeleztalzsblurgok jogara alatt al-
|6 szik magyar allamisag hatarat; ebben abeh allandd szabadsagharcok dultak itt fel
az életet és tették lehetetlenné, hogy a magyarsgggati népekhez hasonldéaéreha-
ladjon a kultardban. Ezek a harcok idéztékaat, hogy amikor a térokok kiverése utan Uj-
ra lehetett kezdeni a magyar allamisag életét,labgmillié magyar volt itt és idegenekkel
kellett betelepiteni az allam terilleteit s ezekdagenek azutan — élsorban a nyugatrol
idetelepitett svabsag — allanddéan megmeérgeztékkeamallamnak életét. Nem utolsdsor-
ban ez a svabsag volt az oka annak is, hogy aztt93945-ig tartd6 haboruban Magyar-
orszag beleszédult abba a szakadékba, adielig-alig lehetett csak nagy kiizdelemmel
és nagy munkéaval kiemelni. (Ugy van! Ugy van!) Arls6 szaz évben, amig Magyaror-
szag tronjan Habsburg uralkodé dlt, a magyarsagriéime latszélagos nagy fellendtilés
és fejbdés mellett is a katasztrofa és az 6sszeomlasdektett.

Ha meg akarjuk vizsgalni azt, hogy a léhettézkedések és torvényhozasi alkotasok,
valamint kormanyzati tevékenységek keretében nardaed emlitést egy allam életében,
akkor harom szempont kortil lehet ezeket az intézdeket csoportositani. Minden allam
életében van valami, ami szuikséges ahhoz, hogWaaz fejlédhessék és &ée mehessen;
azutan van valami, ami az adott kortilmények kdebietséges az allam életében és végul
ezek a lehéségek csak akkor felelnek meg az éllam fenntakdgatelményeinek, ha
egyuttal elégségesek is ahhoz, hogy az allam mesggzh.

Ha ebldl a szempontbdl vizsgaljuk azt, hogy mi torténtugadso szaz évben Magyar-
orszagon, akkor meg kell allapitanunk azt, hogyagyar nemzet sohasem tudta megvalo-
sitani — éppen a Habsburg dinasztia ellenallasatkéztében — azt, ami féflésére szik-
séges lett volna; ami pedig lehetséges volt e mhalkeuralkodd rendszer mellett, az soha-
sem volt elégséges az allamélet fenntartasahagjlésztéséhez. Allando kiizdelem folyt itt
1823-t6l kezdve, amikor a magyarsag kezdett feféléd kezdte a reformokat kdvetelni.

13|v. Kéroly az eckartsaui vadaszkastélyban 1918enter 13-4n — Wlassics Gyula barénakiraridihaz
elndkének vezetésével néla jar6 magyar zaszI6sorakb kuldottség tanacséra alairta azt a Magyaégra
vonatkoz6 nyilatkozatat, amelyben lemond a résindtaz allamugyek vitelében, de a tronrél nem.



Abban a korban, amelyet Horvath Mihaly ,25 év Magyazag torténelméli’ cimen 6ro-
kitett meg, allandé kiizdelem folyt itt azért, hagynagyar nép altal mar akkor szikséges-
nek felismert reformok lehetségesekkeé valjanak tésveényhozas ezeket meg tudja valési-
tani. Ezt azonban sohasem tudta a magyarsag méakdek elérni. Ami lehetségessé valt
szamara, az sohasem volt elégséges és ezért nmrdelegy szazadon keresztil a népek
versenyében. A kiegyezési korszak a maga latszelaggy fejpdésével, iparosodaséaval,
gazdagodasaval végeredményben egy nagy éblké&gitkoz bels rothadast takart és
elésidézoje volt annak, hogy egyetlen évtized alatt 1 300 Bagyar vette a bugyréat és bot-
jat és ment &t a tengeren (j hazéat ker&smiert ebben az orszagban nem tudta megtalalni
a hazjat és nem tudta megtalalni boldogulasatagyar parasztsag és a magyar munkas-
sag, kulondsen a foldnélkili foldmunkassag széesgei vandoroltak innen ki és vesztek
el egyszersmindenkorra a nemzet szamara. Azokaadlol amelyeket onnan hazakuldtek
és amelyekdl a csalad itthonmaradt tagjai egy kis féldet tidtasarolni, vagy hazat tud-
tak szerezni, nem potoltdk ezt az ember- és véesaget, mert az emberanyag a nemzet-
nek legértékesebb kincse, amelyet nem lehet eiyeni aron, amelyet nem szabad kivan-
dorlasra kényszeriteni ilyen &ron.

igy folyt lassan-lassan a magyarsag elnéptelendméseyos terileteken éssallott
az a helyzet, hogy a kivandoroltaknak legnagyokhegészine-java pontosan azokrdl a te-
raletekl ment ki, ahol a magyarsag szazalékéaanyszama a legjobb volt és igy las-
san, de biztosan haladtunk a nemzetiségi allamtaitjésedése felé, mikozben magyar vé-
reink kénytelenek voltak hazajukat egész életitkinagyni.

T. Nemzetgylés! Nem mondom azt, mert nem tudnék soha semmdéiénelmi
ténnyel vagy iranyzattal szemben igazsagtalan Jémugy ennek egyetlen és kizarélagos
oka a kiralysag intézménye voltsneg kell allapitanom azt is, hogy a térténeletyeto
man volt id, amikor a kiraly sokkal tobb szocialis érzéketiéell mint maga a rendekt
allé politizalé nemzet, Il. J6zsef példaul a magyardek akarata ellenére valositott meg
bizonyos szocidlis intézkedéseket, ez azonbandlivétt, altalaban véve, miutan az or-
szag kormanyzasanak legféib iranyitdsat mégiscsak a kirdlysag adta megatykag
pedig legfelébb tamaszat a feudalis arisztokracidban, a ¥&gpen és a hivatali burokra-
cidban talalta meg, ezekre tamaszkodva nem fobt@ithés nem folytatott mas dinasztikus
politikat, mint azt, amely a néppel szemben allxeket az antidemokratikus, vagy mai
szOhasznélattal élve, népellenes hatalmassagditattalaz allami élet homlokterébe.

igy alakult ki itt egy furcsa réteg; amely mint ecgekély kedvezményezett réteg
uszott a felszinen, amelynek mindene megvolt, ameélyninden szabad volt, amely élvez-
te és learatta az élet gyimolcseit és alatta as@égben egymast taposva és egymast le-
nyomva sététségben voltak a népnek széles és gtélyei. Ezek nem jutottak soha ahhoz,
hogy napfényt kapjanak, ezek az életnek csak a2kos odalat ismerték és soha, de soha
nem tudtak eljutni az emberhez mélto élet szinvaraal

T. Nemzetgyilés! Ezt a multat nem lehet egysem agy elkényvelni, hogy ez a kor
szelleme volt, mert mialatt nalunk ez a rendszéréwényben, azalatt Europanak egyeb
terlletein oriasi fefldést mutatott fel az emberi haladas, azalatt natgo#tat valésitottak
meg Eurdpaban, mialatt nalunk minden tespedt, mikdehadt €és semmi sem mentrel
Ennek az allapotnak élzben az 1918-as Ugynevez&srirozsas forradalom vetett véget.

14 Az elgs vilaghabora kezdetéig kozel 2 millié volt a kivamtbk szama, akik zémmel az USA-ban kerestek
jobb megélhetést. A vilaghabora utan is volt kivaréls az orszag teriletdérde mar kézel sem olyan mér-
tékben, mint korabban. A kivandorlas iranya is bé&szmegvaltozott. A masodik vilaghabora kezdeteig k
vandorolt valamivel tdbb mint 50 ezer magyar eggtada Kanadaban és az USA-ban, a tofikérit Fran-
ciaorszagban, Belgiumban és Dél-Amerikaban telepézle



Az 6szirdzsas forradalomrol feltétlentl meg kell emi&keakkor, amikor a koztarsa-
sagi allamformét térvénybe iktatjuk. Ez volt azéetésérlet az 6nall6 magyar allamisag
megvalositasara kozel négyszaz esziendn. Megallapithatjuk, hogy a kisérlet balul vég-
z6dott. Ha ennek okat keressiik — sajnos, nem olvastaadig Juhasz Nagy Sandornak az
oktoberi forradalomrél sz6l6 konyvét, tehat nemotug hogyan latté ezeket a dolgokat
— de ha én magam sajat ismereteim és gondolatapjaalkeresem annak okat, hogy az
oktéberi forradalom miért nem tudott kiteljesedalunk, miért nem tudott gytkeret verni
a magyar talajban és miért nem tudott maradanéanményekkel bekapcsolodni a magyar
torténelembe, akkor két okot latok. Egyrészt eggdkimasréeszt egy beélkot.

Kilsé oka volt ennek az, hogy akkor zudult rank Magyszég megcsonkitasa, ami
mint 6kolcsapas érte a magyarsag egyetemét, aamie sem volt elkészilve és amire
nézve hianyzottak a torténelmi felvilagositafatételei, hogy ezt megfeleformaban és
megfeleb lélekkel tudja a magyarsag elfogadni. Olyan elerdwel hatott ez a csapas,
amely Magyarorszag teriiletének kétharmad részpességének talan még annal is na-
gyobb részét vitte el, hogy ezt a csapast semmifiéle kormanyzat sem tudta volna elvi-
selni, és ha kirdlység lett volna abban d&b&h Magyarorszagon, az is belebukott volna
ebbe a tragédiaba.

De volt egy bels oka is annak, hogy az oktéberi forradalom néluakrtudott tartos-
sa valni és ez az, hogy azok kozott a rétegek kéadielyek ezt a forradalmat csinaltak,
hianyzott a homogenitas, hianyzott a k6z0s elhaér&észsége és hianyzott az a képes-
ség, hogy a kdzosnek felismert célokat egylttesatdk volna megvaldsitani. Az oktoberi
forradalmat Iényegében harom réteg csinélta naldskialta a 48-as és flggetlenségi régi
nacionalista térténelmi réteg, csinalta azutanpeggari radikalis réteg és csinéalta a szoci-
aldemokrata partba tomorilt munkassag. Akkor méfrezk a rétegeknek egyike sem ju-
tott fel a bolcsességnek arra a magaslatara, amelgemar, hala Istennek egytitt vagyunk.
Akkor még nem tudtak azt, hogy egyutt haladva nebgt csinalni a demokréaciat, kilon-
valva pedig csak a reakciot lehet visszahozni. Aldaek kdzo6tt a rétegek kézott még nem
volt meg az a megértés, amely ma a munkas és pbigdirkdzott hala Istennek megvan.
Azeért kellett az oktéberi forradalomnak kudarcblefinia, €és azért adta at helyét egy ak-
kori kisebbségi kormanynak, amely27 év tavlatdban, szenvedélymentesen és targyila-
gosan megallapithatjuk, hogy nem fejezte ki azagddbbségének az akaratat. Ez a ki-
sebbségi kormany — Kun Bélanak 1919. marcius 2hé@galakitott kommunista kormé-
nyara gondolok — nem fejezte ki az orszag tobbs#igan akaratat, és meg bekés viszo-
nyok kozt is csak nehezen tudta volna magéat fetamtiaazzal a passziv ellenallassal szem-
ben, amely a magyar vidék legszélesebb tertletgiden tevékenységét fogadta és kisér-
te. Ez a kormany a béldesziiltség levezetésére és sajathstiiardsaganak a megsité-
sére kénytelen volt katonai vallalkozasba kezdsnri 87 év tavlatdbdl ezt is megallapit-
hatjuk szenvedélymentesen és targyilagosan —, e lrmanya volt az, amely Ma-
gyarorszagon efézben csinalt fegyverrel alatamasztott irredentéigpat. Az a hadsereg,
amely Stromfeld Aurél és Tombor devezetésével a Felvidékrededtort, tulajdonképpen
az el$ mozzanata volt annak a revizionista torekvésnelelya 1919-ben kezlott, és
egyebre remélheileg le is zarult Magyarorszagon, és amelynek maasak mas eszko-
zOkkel és mas sikon lehet bizonyos vonatkozasolbastkbvetked béketargyalasoknal a
targyaldasztalhoz kertlnie. Nem tudott tehat ezralszer sem tartésan gyokeret verni és a
szegedi gondolat hamarosan atvette itt a birodalnogty 25 éven keresztiil egy olyan
rendszert épitsen ki, amely nem védjzetett massal, mint azzal a tragédiaval, amelynek
most mindnyajan aldozatai vagyunk.

1% Juhasz Nagy Sandor: A magyar oktéberi forradatiménete (1918. oktéber 31.—1919. marcius 21.): Cse
répfalvi, 540. p.



A sajat véleményemet fejezem csak ki és nem pattapz@l a mondattal, amelyet
most elmondok, de a magam régténeg kell, hogy adjam az 1919 augusztus elejénmeg
alakult Peidl-kormanynak azt az elégtételt, hoggha kormany életben maradhatott vol-
na, és ha a lanchidbs Friedrich Istvart® aki az oktéberi forradalomban még egyiitt haladt
a szocialista iranyzattal, ezt a kormanytseakosan el nem tavolitotta volna, akkor Ma-
gyarorszagon egészen bizonyosan egy helyes, bgléstekorszak fejpdhetett volna ki.
(Ugy van! Ugy van! a szocidldemokrataparton.) Ebbdormanyban meg voltak a csirai
azoknak a lehéségeknek, amelyekbkiindulva egy széles népi alapokon fel&pde-
mokracia valosulhatott volna meg Magyarorszagorelpmmar be tudta volna kapcsolni a
nép legszélesebb rétegeit. Ez azonban nem valdstilheeg és ennek kdszonbetzutan
az, hogy a Szegetlrelindult Horthy-féle reakcid be tudott vonulnhir lovon Budapest-
re” és meg tudta itt csinalni a maga huszonétévesata(Egy hang a szocialdemokrata
parton: Véres uralmat!) Véres uralmat, éppen eattakn mondani. Ez az uralom ugyanis
Orgovannyal, Izsakkal és Siofokkal kégdtt. (Ugy van! Ugy van! a
szocialdemokrataparton és a kommunistaparton. -hEgyg a kommunistaparton: Es
Auschwitz-cal végédott), Auschwitz-cal folytatddott és azzal véditt, hogy Magyaror-
széag belezuhant egyik legnagyobb térténelmi tragéda. (Ugy van! Ugy van!)

T. Nemzetgyilés! Engedjenek meg egy refleksziot ehhez a ténykea kortlmény,
hogy a Horthy-rendszer ekként kéddtt €s az ismert modon fefalttt be, legyen sza-
munkra ind példa, hogy erre a sorsra van itélve minden remgdamely a kezdeti kilengé-
seket nem tudja megfogni. (Hosszantarto élénk bigess taps a kisgazdaparton. — He-
lyeslés a szocidldemokratapérton.), nem tudja melgicés nem tudja megakadéalyozni.
Ezek nem partszempontok t. Nemzédigg! Minden uralmi rendszernek, amely igényt tart
sajat népének megbecsulésére, az ilyen kezdatgiéisz=ket meg kell torolnia és meg kell
szuntetnie. (Ugy van! Ugy van! a kisgazdaparton.)

Azt, majdnem azt mondhatnam, természetesnek tahtogy, ilyen kilengések éfor-
dulnak. Ez az emberi természéltkbvetkezik, hiszen van bennlink a tisztességjésasaa-
16 torekvés mellett meglehieten nagy aljassag is. Ha valamin csodalkozni letost, ak-
kor csak azon lehet csodalkozni, hogy ilyen jelgekéMagyarorszagon az uralomvalto-
zassal kapcsolatban csak szorvanyosan és elvétidtik eb, mert azok utan, amik itt
torténtek — tomeges deportalasok, emberek tomagégaése —, én bedleg el voltam ké-
szllve arra, hogy sokkal nagyobb felfordulas ékallobb kegyetlenkedés lesz majd na-
lunk abban az igben, amikor a németek innen kivonulnak. (Ugy vagyWan! a kisgaz-
dapérton.) Kellemesen csalddtunk, azonban azt @any&rorvanyos esetet, amely mégis
eléfordult, targyilagosan kell felfognunk. Nem eshétingyanazokba a hibakba amelyek-
be a Horthy-rendszer esett, €s nem kezdhetjuk aki&cia uralmat ilyen dolgok eltusso-
lasaval, mert ezek kélsb feltétlentl és bizonyosan akkor bosszuljak megukat, amikor
az nekiink a legkellemetlenebb lesz. (Ugy van! Ugiyha kisgazdaparton.)

T. Nemzetgyilés! A Horthy-rendszer tulajdonképpen a Bdiszugsagok jellemezték.
Kiradlysagnak vallotta magat, de a kormanyzénak sesem volt szérnjob, mint az a
gondolat, hogy a kiraly ide valaha valéban visszal€ijelentette, hogy csak a kirély hely-
tartojakent és a& megbizasabol viseli tisztségét, de amikor artavdha leheisége,

18 A lanchidi hs” jelzé Friedrich Istvannak az 1918. oktéber 28-i esemkinge jatszott szerepére utal.
Ezen a napon ugyanis Friedrich a Karolyi-part nezetivel egyitt a tomeg élén haladt Budara Jozéef f
herceghez, Kéarolyi Mihaly miniszterelnoki kinevegékdvetelni. A Lanchid étt 6sszevont karhatalom
azonban ellenallt és a hidiél lev6 csendrok sortlizet nyitottak. A [6volddzésnek és kardiggmmak 3 halott
és szamtalan sebesilt 4ldozata lett. Friedriclhshem sokkal kébb az ellenforradalom taborahoz csatla-
kozott és 1919. augusztusdi-1919. november 25-ig volt miniszterelnok.

" Horthy Mikl6s és a tiszti killonitmények 1919. nmker 16-an vonultak be Budapestre.



hogy a hatalmat esetleg atadja neki, akkor mindepdee igyekezett megakadalyozni en-
nek az eshéségnek bekbvetkezését.

Egy titkos valasztassal megvalasztott nemZgépnek koszénhette hatalmat Horthy.
Ebben a teremben 1920-ban azok a képsksehlasztottalt kormanyzéva, akiket bar
nem egeészen rendes és nem egészen kifogastalaegiketitkos valasztas alapjan valasz-
tottak meg és efsdolga az volt, hogy ezt a titkos valasztéjogoeglye a nemzédit és egy
nyilt-szavazasos rendszerdlgessen ra a magyarsagra. De ez minden egyes gébatu
jellemezte Horthyt, hogy ti. nem vdiszinte és nem volt igaz éanagatartasa. Hiszen az
a kétszif politika, amelyet a haboru idején folytatott, sebymyilvanvaléan halalra volt
itélve — mert hiszen nem lehetett kétfelé tancéénaz egész vilagot amitani és becsapni —,
csak annak a kdvetkezménye volt, hogy nem volt ganfielfogasabafszinte. Es az a ka-
tonatiszti becstlet, amely annyira ott élt ennédomak a szajan kifelé, befelé egyaltalaban
nem hatott, & éppen ezzel ellentétben, ezt a kort egészen ulyagdehet nevezni a becs-
telenségek lancolatanak. (Ugy van! Ugy van! — Tiaps.

T. Nemzetgyilés! Nagy tragédiak utan jutottunk el odaig, hogystrennek a térvény-
javaslatnak elfogadasardl targyaljunk. De ha @m#hy alkalmas lesz arra, hogy a ma-
gyarsag életének 0 alapjait rakja le, ha ezematyen megindulhat egy Uj fédes,
amely — nem szeretem ezt az elcsépelt sz6t hagzadlnem tudok helyette hirtelen mast
talalni — valoban egy jobb és boldogabb Magyarayseke vezet, akkor azt kell monda-
nom: megérte és érdemes volt!

T. Nemzetgyilés! Partomban, a figgetlen kisgazdapartban tegapan dontottink a
koztarsasagi elnok személyét illgelolés kérdésébéhés ezen a dgyésen elhangzott egy
beszéd, amelyet az allasra kandidalt egyik jelNdigy Ferenc, a nemzefggs elndke
(élénk éljenzés és taps a kisgazdaparton.) moatdiigyelem, egy miniszter tlt mellet-
tem a teremben és amikor Nagy Ferenc beszéde eltthrg miniszter levette szemuivegét
€s megtdroélte a szemét, mert kdnnyes volt. Megiéditipam, t. Nemzetdijés és elkbnyvel-
tem magamban, hogy ha 1241-ben, 1526-ban, 18484&818-ban olyan szellégnembe-
rei lettek volna Magyarorszagnak, mint amilyen keralh embert tegnap Nagy Ferencben
megismertent? (Elénk éljenzés és taps a kisgazdaparton.) akiak a katasztréfak, ame-
lyek ezekhez az évszamokhdzddnek, a magyarség térténelmében nem kovetkeztek vol
na be. S hozzateszem ehhez még azt, hogy a municésigdjes megértéssel, méltanyos-
saggal, joakarattal és baratsagos érzéssel csatkka tObbségi part dontéséhez, a ma-
gyarsag tehat abban asdm®y6s helyzetben van, hogy térténelmének ebbentadgillana-
taban kifelé és befelé egységet tud felmutatni.

En, t. Nemzetg§lés, ebben az egységben a boldogabb gilogat latom és csak azt
kérem ebadoi beszédem végéndth nemzetgilésil, hogy azt az atmoszférat, azt a lég-
kort és azt a szellemet, amely ennek a torvényjatresk targyaldsanal kialakult, tartsuk
meg tovabbra is és akkor eleget tudunk tenni aanakrakozasnak, amelyet a valasztok a
mi megvalasztasunkho#idtek: ez a nemzetgiés mélto lesz 6nmagéhoz, mélto lesz a
demokraciahoz, ki fogja érdemelni a demokratikyseébizalmat és meg tudja adni Ma-

'8 Az FKGP-ben gyakorlatilag két politikusnak voltrkoly esélye a koztarsasagi elndkségre, Tildy Zeltan
nak és Nagy Ferencnek. Az utébbi a parton belidgéggel rendelkezettitsa jobboldali kordk i$t tAmo-
gattak. A jobboldal tAmogatasa azonban Gégson nem disitette, hanem éppen gyengitette Nagy Ferenc
esélyeit: a koalicios partnerek ugyanis Tildyt tgaitak. Ez természetesen nem maradhatott és naar is
radt hatas nélkil Nagy Ferencre sem, még kevékliggazdapart vezéire és nemzetgyési képviseadire.

9 Az FKGP Politikai Bizottsaga 1946. januar 26-i58é Tildy jel6lése mellett foglalt allast. Az FK@GEm-
zetgyiilési képvisabinek 1946. januar 29-i értekezletén elmondott baélzén Nagy Ferenc elismerte, hogy
politikai nézeteltérései voltak és vannak TildytZahal, de az orszag és a part érdekeire hivatkdmlan-
tette, hogy a koztarsasagi elndkjeldltséget netaljghl s maga helyett Tildy megvalasztasat javasolt



gyarorszag k6zonségének azt, amit ez a sokat skethveep megérdemel, egy boldogabb,
tisztabb és szebb jovestt (Hosszantartd élénk helyeslés, éljenzés és)taps.

EInok: Révai Jozsef képvisielrat mint a kisebbségi véleményaddjat illeti a szo.

Révai Jozselkp): T. Nemzetgliés! Az alkotmanyjogi és kbzjogi bizottsag szoo#iwbk-
rata és kommunista tagjainak nevében a térvénymvass-ahoz kisebbsegi véleményt
nyujtottunk be. Ez a paragrafus, mint tudjuk, at&ésasagi elnék megvalasztasanak mod-
jairél intézkedik. A kisebbségi javaslat benyujtésdaz volt a célunk, hogy biztositsuk a
demokracia szempontjainak érvényesulését. Minteaggikerilt idkdzben mas aton el-
érnuink, tisztelettel bejelentem, hogy kisebbsétgményiinkdl elallunk. (Taps a kisgaz-
daparton.)

EInok: Szdlasra kdvetkezik a kijelolt szonokok kozil?
Hegyesi Jano§pp) jegyd: Eréss Janos!

EInok: Eréss Janos (kg): T. Nemzeidgs! A Magyarorszag allamformajanak megalkota-
sarol szol6 torvényjavaslathoz adado ar az altalanos szempontokat igen klasszikésan
ertheben ismertette. Méltoztassék nekem megengedni, biagnyos szempontokra, bi-
zonyos meggondolasokra, amelyek partomat a toragagjat kérdésében az egyhangu al-
lasfoglalasig vitték, magam is ramutathassak.

(Az elnoki széket 11 6ra 35 perckor Kossa Istvaidifa el.)

Voltak, $t természetesen lennidk is kellett ilyen meggorstikaak e térvényjavaslatnal,
de minden meggondolast hattérbe kellett szoritameak a mindenekfolott allé szempont-
nak, hogy vége nemzetiink, orszagunk, allamunk dyesége teljes és egéesz legyen, hogy
végre allamformank és allatirtk legyen, hogy végre a magyar nemzet allami sagséel
gének egészében allhasson a sorsfordul6 és sdatéfesgmenyek utan a béketargyalasok
asztalahoz és foglalhasson majd helyet a szabadeteksoraban is.

T. Nemzetgyilés! A valasztando allamformak kdzott a kiralysagékoztarsasag —
nem szolva mindkét allamforma valtozatairdl — diktebttiink is. Régi allaspontok
félretételével nem volt és nem lehet vita abbagrdésben, hogy a iralysag intézményeét —
kilénosen abban a megitélésben, amiben néalunk Maggagon volt része annak az iste-
ni torvénynek, amely minden embert egyformanakggembnek jelentett ki és tart — meg-
lehetisen helytelentil értelmezték akkor, amikor az I&egyelmébl valésagot egészen a
XX. szézadig fenntartottak, (Egy hang a kisgazdapat)gy van!) amikor az intézményt
magat és személyét is tévedhetetlennek, csalhatatamindenekfelett allénak, az allami,
egyhazi és politikai élet minden terén mindeneknagslenki felett allonak vallottak s
rendelték is.

T. Nemzetgyilés! Magyar vonatkozadsban nemzeti kirdlysag vdiamé1000-6l
1196-ig, Szent Istvantdl Ill. Bélaig, a patrimomsdtiralysagok intézmeénye, majd Imbet
[ll. Endréig és folytatlag a vegyeshazi kiralyokha01-t1 1382-ig Kéaroly Rébert és
Nagy Lajos, azutan Hunyadi Matyastol Il. Lajosi§26-ig ment a nemzeti kiralysag in-
tézménye.

Ezek az idk és korok voltak azok azd#t, amikor ha nem is az egész néppel, de a ki-
vélasztottakkal és kivaltsdgosokkalddiek és ezek kozott tddtek az orszag sorséval is.

De kés$bb jott a kiralysagnak egy kora, a Habsburg-dinasa uralkodas kora, amely
még ezekkel a maradék és toredék elvekkel is sthklit amely az egész kirdlysag és kira-



lyi allamforma intézmeényét semmi masra, mint a sitia hatalmi allasanak €s hatalmas-
kodasa biztositasdnak céljara hasznalta fel. (agy Mgy van! a kisgazdaparton.)

Errél a korrdl nem kell beszélnem, éra korrél a magyar torténelem legvéresebb lap-
jai, a bitéfak, a galyak ezrei és szazai beszélioblhan és hangosabban, mint ahogyan én
beszélek. (Ugy van! a kisgazdaparton.) Ennek amdtirmanak ekl az idejélbl a legvé-
resebb lapjai vannak ellendllasainknak és jogthitnmiasaval szembenalld
revoltalasainknak. Marpedig a kiralysag intézmédlygra Magyarorszagon anélkil be-
szélni szinte lehetetlen, hogy el tudjuk vonatktrtemagunkat a dinasztia kérdé&dét
(Ugy van! a kisgazdaparton.)

Van egy téves és beteges nosztalgia, amely tudogy, djobb, a boldogabb mult felé
szoOlét, de ennek van egy hamis iranya, amely neadatasztia gondolatatol elvalasztani
nem tudja. Es ebben a vonatkozasban a magyar sgességének semmiképpen sem lehet
érdeke a kiralysag allamformajanak még a kédgével is foglalkozni. (Ugy van! a kis-
gazdaparton.)

T. Nemzetgyilés! En magam és mindazok a hatalmas tdmegek, aketlg magyar
életbe a sarospataki és a debreceni kollégiumogdboitak ki, inde-unde 500 év lazadasat
hordoztuk magunkban az ellen az intézmény ellearédlen a dinasztia ellen és merem al-
litani, hogy a mai Magyarorszag oriasi tobbségeangyeket a gondolatokat hordozza és
apolja magaban.

Az elsy Habsburg, aki Magyarorszagot megismerte, a hagsierner fia, Otto volt,
aki mar 1108-ban a német csaszarok oldalan Maggzagrellen harcolt. A gondolatot,
hogy Magyarorszag, Csehszlovékia és Ausztria eggnaet-romai birodalommal és a ke-
lettel is szembenallé népek nagy hatalomjava vahéksburgi Rudolf vetette fel és I. Fer-
dinand valésitotta meg tartdsabban Magyarorszagon.

Hogy ne a ma elfogult embere, hanem az oknyomazénglem lesirt higgadtsaga
mondja meg a véleményt e kérdésben, méltdéztassaegkngedni nekem, hogy idehoz-
hassak egy szoOszerinti idézetet, amely szél a kégékeéppen (Olvassa): ,A Habsburgok
hatalmaskodasra iranyul6 politikajuk miatt gyakpaimak olyan helyzetbe a magyar tré-
non, amikor csak alnoksag, szoszegés és kegyelestakd alazkodas mentheti meg éle-
tuket és uralmukat is. Nem irt6znak igénybevengilegy sem, mint ahogy megvan bennik
a szilard és soha nem lankado akarat, hogy am#izegynar megszereztek, azt kezilk
ne engedjék tobbé és ami egyaltalan megszekezhet is szerezzék maguknak.

Hogy ez a politika célhoz jutott, abban a véletknra szerencsének ugyanolyan nagy
szerepe volt, mint az @mek és allhatatossdgnak. Ugyanolyan része voltgyangolitika
sulyos hibainak és gyakran borzaszté korrupcidjanak Habsburgok a szerencse jatéka-
nak kialonosen kedvelt szeréploltak. Néha két hatalom versengése kbzben raeres-
csés harmadik jelentkeznek, akire munka és aldedktil mosolyog a diadal. Maskor
tgyes armanyt $nek, ha ez hasznukra valik. Ha kell, hamisitoteoklekkel is dolgoz-
nak. Szerédést kdtnek, de ha kell, nem tartjdk meg; baratssajoek, de csak ha érdeke-
ikkel egyezik, lesznek tényleg baratokka. igéredaslas rendes fegyveriik, de bevaltasuk
és betartasuk egyaltalan nem fontdsték. A cél naluk igazan minden eszkdzt szentesit.
Magyarorszag is e mindenre kész politika eszkotedvezerencse csodalatos kedvezései-
vel, de sajnos, egyuttal a magyar politika borzabiheivel, a szereplkormanyférfiak
mérhetetlen 6nzésének és korrupcidjanak segitsBgéotit a Habsburgok birtokaba. De
amikor V1. Rudolf hamisitott csaladi alaptérvéng@hin Ausztria, Magyarorszag és Cseh-
orszag egyesitésének nagy gondolatat 6roékiti magnem Q) utakon jart, mert le voltak
rakva e politika alapelvei joéle.”



T. Nemzetgyilés! Ezek Timon Akos szavai Seres Laszl6 tollabd¥agyar Nemzet
Torténetében. Alaposan és jol légzritikai megallapitasok, amelyekhez mi ma méics
csatlakozhatunk és azt mondhatjuk, hogy a kiralyak@ dinasztiatél el nem valaszthato
intézménye, amely lIl. Kéroly személyében 1713-agmagmatica sanctio-b&rszinte el-
valaszthatatlanul és lerazhatatlanul szakadt emesrezetre, a mi népunknek a kézben tor-
téntek és a véres valtozasok utdn mar nem lehetéege €s nem lehet életformaja.

igy jutunk el, t. Nemzetdyés! A valaszthaté masodik allamforméahoz, a kozsag-
hoz. Tévedés és @&si magyar torténelemnek bizonyosfoku elferditésaeraatha ez az al-
lamforma nem volna a magyar nép é€s a nemzet lgkisgerint valo. @ forditva all, mert
ha népunk életéneisibb forrasahoz és valddi alapjaihoz megyunk visakior kiderdl,
Kézai Simon mar megallapitja krénikajaban, hogpa hagyar lovag nemzetségisei a
scythiai 108 tartomanybdl még Attiladet, Krisztus utan 370-ben rektort valasztottak, ka-
pitanyokat valasztottak, akik felett a valasztOokis#p, a communitas allott. Ez volt az iga-
zi magyar allamforma és ez maradt meg Kézai Sornerind Gézaig, Szent Istvan atyjaig,
a masodik honfoglalas koraban is. Es Ill. Béla elé&vt jegysje, Anonymus, maga is azt
jegyzi fel, hogy a hét vezérek pedig nem foszthatélg a fejedelem altal toréstisztik-
t6l, mert szabad valasztas utjan jutottak a vezéeséglaz Aranybulla, amely a hatalom
tulkapasaival szemben a nép védekezése volt, médjgnigy rendelkezett, hogy ontassék
ugyan vére a lazado vezérnek vagy tdmsk, de kozosittessek ki az eskisziegedelem
is anatémaval. Azt jelenti ez, t. Nemzdilfyg, hogy igenis, ez az allamforma volt kezdet-
ben is az®isi magyar allamforma és csak adgsiek soran — amint azéeldo ur helyesen
kiemelte — a hatalom és a nép, az uralkodo6 ésadlizagiottak kdzotti harc eredmeénye hozta
és fejlesztette ki rank a ma maésdefitlen allamformat.

T. Nemzetgylés! Amikor tehat partom a maga egészében és egyharallott a koz-
tarsasagi allamforma mellé, csak a mogotte alléetygk természetes és kivételt alig muta-
t6 szellemének és életsziikségleteinek tett elbiggtanakkor meggondolas targyava tettik
és tesszik azt is, hogy csak az az alkotmanyvalieb&t helyes, amelyben a beavatkozas
mértéke a fefldés akadalyainak elharitasaig terjed, egyébkéntiraa@glkotmany csak fej-
16d6 €és nem fejlesztett alkotmany lehet, az alkotmaagacsak olyan lehet, amely a ma-
gyar nép lelkének sziikséglete, a magyar nép letkkiadakult és mar élvagyak formaba
ontése, mert allandésagot csak az ilyen modonHKadlalkotmany nyerhet, maradandé
csak ez lehet a mi népunk lelkében.

T. Nemzetgyilés! Ha a valaszthato allamformak kozil a koztagas a kiralysag al-
lamformait vesszik, az&do ur elvi megéllapitasai talan kiegészitketolndnak annyi-
val, hogy akar Cambell, akar Robertson, akar Magawkar Adams vagy Barthelemy el-
méleteit nézzlk is, a monarchikus vagy a kiraliaraformatél,6k maguk Eurdpara és a
vilagra széloan is megallapitjak, hogy csak az@kaysagok valtak be allamformaként,
amelyek elnevezeésiukon tul szellemikben a nép uralésa népi akaratra épiltek fel.
Miutan pedig a magyar nemzet most megélt valtobasanem sziikséges, hogy a hagyo-
manyok kedvéeért az elnevezéeseknél maradjon, segzetiellett a koztarsasagi allamforma
elnevezésével is sziikséglete és igénye ehet a aggianallamnak.

Szeretném t. Nemzetthgs, ler6gziteni partomnak azt az allaspontjatyreogoztarsa-
sagi allamforméval nem kivanunk és nem akarunkitzzildic®séges magyar multunkkal
€s nem akarjukseink és atyaink hagyomanyait sem félretenni. At wétkeivel és tinei-
vel kivanunk szakitani! (Ugy van! Ugy van! — élédmilyeslés és taps a kisgazdaparton.)

2 A Pragmatica Sanctio a Habsburg-dinasziagi 6rokosodését kimond6, 1713. aprilis 19-én Kieliézi
torvény, amelyet a magyar rendek Ill. Karoly (171740) uralkodasanak idején az 1722—-23-as pozsonyi 0
szaggyilésen fogadtak el, illetve iktattak torvénybe.



Szeretném leszbgezni partomnak azt az allaspasitjagy az Uj iranyvétellel célunk
az, hogy valahogyan magyar sorsunknak azt a makézta magyar élet méhének azt a
szegeénysegeét, amely az utolso félévszazadon atutena nagy események és nagikid
altal kovetelt sziikségletekhez a megfelehgy embereket kitermelni s ahogyan a Bethle-
nek, Bocskay, Rakoczi, Kossuth hozza tudtak az ésgekhez sziletni, az utols®@kben
nem tudtunk idaig eljutni, hogy tehat az Uj élatiavalasztassal a magyar élet altaldnos
szinvonalat, népunk imelddésének és felemelésének széldskirtositasat szeretnénk és
akarjuk elérni, hogy végre jusson oda a magyar ktety a nagy székekben ne kis embe-
rek, hanem kis székekben nagy emberek iilhessemeéképiink soraibdl! (Elénk helyes-
|és és taps a kisgazdaparton és a parasztpat@oyai

T. Nemzetgyilés! A targyalas alatt allo térvényjavaslat bevézésze, e térvényjavas-
lat 1. 8-a a magyar torvényalkotas ezeresztemaulasztasat potolja. Végrevalahara elju-
tottunk és el akarunk jutni oda, hogy a kiegyéulitt és egyeilé valt emberek megku-
l6nboztetés nélkili jogai e forméban keruljenelabeagyar térvénytarba. Végre eljutot-
tunk és eljutni kivanunk oda, hogy ne legyenekeitidek, ne legyen itt térténelmi osztaly,
ne legyenek itt kasztok, egy torténeti legyen: gyaanép a maga egészében. (Ugy van!
Ugy van! — Helyeslés és taps a Haz minden oldalan.)

Szeretdk, t. Nemzetgiilés, partunknak azt az allaspontjat is leszegémgy nem-
csak rendeket és kivaltsagos osztalyokat, megkolietett €s kivaltsagos embereket és
dolgozdkat nem kivanunk és szeretnénk latni &déjlij magyar demokraciaban, hanem
szeretk, ha minden munka egyforman tisztességes és tisztka lenne és hisszuk,
hogy a most targyalas alatt all6 torvényjavaslalifja és alapja lesz a magyar térvényho-
zasnak, kiindulasi pontja lesz nemzdiigglink és joventidnemzetgiiléseink torvényalko-
tasdnak. Nem utolsé volt tehat az a szempont, amigpigyekeztiink megszerkeszteni e
térvényjavaslatot, hogy szinte minden ember és ammublgara ennek az orszagnak konyv
nélkul és kivulél tanulhassa meg e térvényjavaslatot.

Ha az a szellem, amely e térvényjavaslatot létrehdarmaba ontotte, a végrehajtd
hatalom kezében is ilyen mértékben és ekként fognéesiini, akkor nincs kétségink az-
irdnt, hogy a célzott eredményt a magyar nemzatrdtirmaja Uj megvalasztasaval el fog-
ja érni. Es mert e torvényjavaslatot ilyenkéntiiéimeg, azt partom és a magam nevében
az altalanos targyalas alapjaul elfogadom. (EldjekEés és taps a Haz minden oldalan.)

Hegyesi Jano§op) jegyd: Rajk Laszlo!

Rajk Laszldkp): T. Nemzetgiiés! (Taps a kommunistaparton.) Most, amikor partam
magyar kommunistapart nevében sz6t emelek, hogggyan allamformaval kapcsolatos
vitaban kifejtsem allaspontunkat, mélyen atérzetradrténelmi feldlsséget, amely
ezekben a percekben, ezekben a napokban a neriigstgynden egyes partjara és képvi-
sebjére harul.

A nemzet fordulopontjahoz érkezett torténelménekd&léponthoz, amellyel meg
akarjuk alapozni a nemzet tovabbi boldogulasato2t&rsasag térvénybeiktatadsaval nem-
csak megszilarditjuk egyesztéisckiizdelmink vivmanyait, de meg akarjuk szilarditan
tovabbi fejbdéslinknek lehéségeit is. A koztarsasagi allamforma torvénybetdigaval
jelents Iépést akarunk tenni befelé és kifelé egyaramtel& konszolidacio mellett vissza
akarunk jutni az eurdpai népek szabad csaladjaba.

A koztarsasagi allamforma torvénybeiktatasaval d@izieren is az eddigi ideiglenes
allapotrél at akarunk térni a végérvényes berenglidzére, és meg kell mondanunk azt,
hogy a végervényes berendezkedésnél a gondokasdmgsz serege merl fel, amelyeket
most, alkotméanytervezetiink megvilagitdsanal mirsinsebtt kell tartanunk. Mi, kommu-



nistak, mindjart a felszabadulas utan azt mondetiokllé, szabad, fliggetlen, a magyar
nép nemzeti sajatossagainak megéesd a magyar toérténelmi hagyomanyoknak medfelel
demokratikus allamberendezkedést akarunk. A mup@réllaspontja az, hogy a kdztarsa-
sag az az allamforma, amely egyesegyediil felelarmaggyar nép demokratikus, torté-
nelmi hagyomanyainak, a magyar nép nemzeti saggassak, az évszazadokon keresztil
megmutatkoz6 magyar nemzeti €s népi torekvéseknek.

Teljesen egyetértiink a térvényjavaslat bevezetésswely szerint a kdztarsasag edes
gyermeke, egyenes leszarmazottja minden olyanuésselek, amely torténelmink folya-
man a kiradlysag megbuktatasara iranyult. Mi valiktinindig és valljuk ma is, hogy voltak
a magyar térténelemnek olyan korszakai, amikoraysag a nemzet érdekét szolgalta, az
emberi haladas jegyében allott €s a nemzet boldegnbk a kikovacsolasan faradozott.
Nagy Arpadhazi kiralyaink, Szent Istvan, Szent l&sk/. Béla nélkiil elképzelhetetlen
lett volna a magyarsag térténelmi megmaradasavablidejlbidése. Hunyadi Matyas nem-
zeti kiralysaga a magyar torténelem legszebb k&esztejezetei kdzé tartozik. De a ma-
gyar nemzet nagy tragédiaja az volt, hogy nagy e¢iréz halado szelleikiralyaink
utén, 400 évvel ezélt a kiradlysag intézménye az idegen elnyomas eszkralt. A
Habsburg-kiralysag nem a nemzetilarek a kibontakozasat, nem a magyar allam és alla-
misag megeistdésétitzte ki céljul. Ellenkedeg, elnyomta a nemzetidket, német
gyarmatta sillyesztette az orszagot, évszazadasaavetette a magyar népet kulturaja-
ban és civilizaciojaban. Olyan kért és annyi pusatuokozott népinknek, hogy hozza ké-
pest mitsem tett torok, sem tatar. Ezért mondhatjuis teljes egyetértésben és 6sszhang-
ban a torvényjavaslat bevedaizavaival, hogy a koztarsasag egyenes leszarjazates
gyermeke mindazoknak a nemzeti térekvéseknek, akelyHabsburg dinasztia, az idegen
kiralysdg megdontésére irdnyultak a multban. Ammakztarsasagi gondolatnak, amely-
nek kidolgozasan mi most faradozunk, a béitamegtalalhatjuk a Bocskayak, Bethlenek,
Thokolyek és Rakocziak cselekedeteiben, az 1848reedalomban, Kossuth Lajos fellé-
pésében, a debreceni tronfosztasban. Es most, menil@mzetgilés a koztarsasagi allam-
forma torvénybeiktatasarol targyal, ezek mellathgy nemzeti szabadsagharcok mellett
kegyelettel és buszkeséggel kell megemlékeznunkrélza nagy magyar férfiakrol is,
akik a magyarsag nemzeti 6ncélusagaeéert és fuggetiéert kiizdve sikraszalltak a koztar-
sasagi gondolat mellett is.

Azok, akik most kozrelikddink itt a magyar kdztarsasag megteremtésébedpio
junk arra, hogy ezt a koztarsasagot Martinovicgnélzzy, Laczkovics és tarsaik vértanu-
saga, a republikanus B&tSandor és Tancsics, az 1849-es taehinisztérium koztarsa-
sagi elndbke, Szemere Bertalan és szabadsagharaggk/ezére, Kossuth Lajos készitették
els. (Ugy van! Ugy van!) A Habsburg-gondolat képvisea kiralysag sz6szoloi itt az or-
szagon beldl, ilyen térténelmi tradicidink utanpgnrdemokratikus hagyoméanyunk utan
éppen azért ne is probaljak felfogasukat, torekugisBzent Istvan palastjaba burkolni és
igy prébalni becsempészni a magyar kézszellemb&zdat Istvanra hivatkozunk, csak
egyetlenegy értelemben tehetjik, mint, aki példatatott a magyar térténelemben arra,
hogyan kell kbvetkezetesen, minden eszkdzzel mégitahi egy célkitzést a magyar
nemzet érdekében, félretéve minden megalkuvasiradykag intézmeénye Magyarorsza-
gon egyszersmindenkorra a multé kell, hogy legikaba torekszik a volt nagybirtokos-
osztaly, hiaba probaljak a volt nagybirtokosok ésal visszaforditani mar azdiderekeét,

a kirdlysagot visszadllitani éppoly kevéssé fogheikertlni, mint kizarni, kirekeszteni a
magyar nepet sorsa intézésib

A magyar koztarsasag torvénybe iktatdsa véget vehid huszonotesztedsd korsza-
kanak is, véget vet vérben, szennyben és hazaldamdsgant uralmanak is. Ez a reakciés
rendszer az 1918-19-es forradalmak vérbefojtasatetdpedett ra az orszagra és szakitot-



ta félbe azt a nemes munkat, amelyet a magyar espkfatikus & 1918-ban megkezd-
tek.

Az 1918-as népkoztarsasag megragalmazott €s beatbebioke, Karolyi Mihaly
(Elénk éljenzés és taps a kommunista- és a szeaid@kiratapart oldalan.) megérdemli,
hogy ennek a torvényjavaslatnak targyalasanaktistzeél emlékezzink meg nemes alakja-
rél, a magyar nép javat akardikbdésédl. A magyar nép becsitiletbeli kbtelessége, tor-
vényhozasi uton tegye jova azt az igazsagtalansagmtyben Horthyék Karolyi Mihalyt
anyagilag és erkélcsileg részesitefttdgy van! Ugy van! — Taps a kommunista- és a
szocialdemokratapart oldalan.)

Az alkotményjogi vita, a jelen korilmények nem edigeneg azt, hogy alaposan be-
lemenjlnk egyes torténeti problémak megvitatasébgedje meg Sulyok De&&épvise-
l6tarsam, hogy megjegyzéseire roviden éppen ezéteztaralaszolhassam: mi kommu-
nistak sok szempontbdl nézzik és biraljuk az 1%18seményeket, de egy tény és minden
vitan feldl all, az, hogy az 1919-es haboru nemdentizmus, hanem a magyar nemzet jo-
gos dnvédelmi harca volt, (Ugy van! Ugy van! — Tag@ommunista parton és a
szocidldemokrataparton.) az egyetemes magyar nggggar allam onallosagaeért, fligget-
lenségéért és szabadsagaért harcolt. (Ugy vanvaigya kommunistaparton.)

T. Nemzetgylés! A magyar koztarsasag torvénybeiktatasaval saknia magyar tor-
ténelem legnemesebb hagyomanyait folytatjuk, haegyszersmind belekapcsolédunk az
emberiség, a szabad nemzetek legnagyobb hagyorhanigaKossuth Lajos Magyaror-
szaga és Lincoln Abraham Amerikaja a koztarsasgyggfeen talalkozo®® Az amerikai
demokrécia és a magyar demokracia most is a kéds@ggegyében kell hogy talalkozzék.

A magyar koztarsasag torvénybe iktatasaval Maggaéy visszatalal az eurdpai né-
pek szabad csaladjaba, a koztarsasagok csaladjddagyarorszagot demokratikus alla-
mok, demokratikus koztarsasagok dvezik: a jugoskigtarsasag (Eljenzés a kommunista
parton.), az osztrak kdztarsasag, a cseh-szlovalalgasag és a szovjet koztarsasag (lelkes
éljenzés a kommunista parton.), amely megvaloaitottilagtorténelem legfejlettebb de-
mokracigjat, a szocialista demokraciat.

Elképzelhetetlen az, hogy Magyarorszag idegenjairdd Duna volgyeben, amikor
koztarsasdgok koszoruzzak. Bbla szempontbdl is az egyetlen lehetséges allanaform
amelyet valaszthat, a kdztarsasag. A magyar k@tagstorvénybe iktatasa néveli a ma-
gyar demokrécia hitelét szomszédainkndl s megjememzetkdzi sulyat és tekintélyét.

Orémmel tidvozoljuk ennek a javaslatnak bevéseraiban azt a megallapitast, hogy
a magyar kdztarsasag mas népekkel valé békés pjjiitiésre torekszik. Elengedhetet-

2L Karolyi Mihaly vagyonara az ellenforradalmi renesmar 1920 majusaban zarlatot rendelt el. A ,haraa
16" Kéarolyi ellen a per hivatalosan csak 1922-beadddtt, 1923. februar 21-én hirdették ki a hazaarulas
miatt vagyonelkobzast kimondé itéletet. A jogtalamegbélyegzett Karolyi Mihalynak Magyarorszag Nem-
zetgyilése 1946. februar 20-an szolgaltatott igazsagmnE napon hirdették ki ugyanis az 1946: II. tor-
vénycikket Kéarolyi Mihaly érdemeinek térvénybeiléaérol. A torvénycikk 1. paragrafusa leszogeztes-,K
rolyi Mihdlynak, a magyar népkéztarsasag volt eérigk kimagaslo torténelmi érdemeit, amelyeket egy e
berélt meghaladé allamférfidi tikodése soran a magyar népnek az évszazados eld@gidhatlé meg-
szabaditasa és féldhozjuttatasa, a magyar allagefigmnségének kivivasa, a demokratikus allamremdsze
megvaldsitasara, a szabadsag, az e§géglés az emberiség drokéngrmgzméinek diadalra juttatdsa érde-
kében, félelmet és csiiggedést nem ismerve, a sedtdkikesdréveiben is lankadatlan lelkesedéssel folyta-
tott munkassagaval szerzett: a magyar nép sohamémhalasanak kifejezéséil ezennel térvénybejéktat

A torvénycikk egyuttal a korabbi itéleteket hatalgnnak nyilvanitotta és intézkedett arrél is, Kdiranya-
gilag is karpotlast kapjon. (Két év hatalyos jodergai 1945-1946. Budapest, 1947. 61.)

2 Valészirileg Kossuth amerikai &dokoratjara vonatkozé utalas.



len ebfeltétele ez az 6nalld, fiiggetlen magyar allam megasanak és legjoblbleészi-
tési mddja a magyar békeszetésnek.

A magyar koztarsasag torvéenybeiktatdsaval a maggmazet éppen ezért egyszer-
smind kinyilvanitja azt is, hogy szakitani akar alttal, fel akarja szamolni a sovinizmus
maradvanyait, barati viszonyban akar élni szomszeabés velik egyetértésben akar
résztvenni a dunavolgyi kérdések rendezésében.

T. Nemzetgyilés! Partom helyesli és Gdvozli, hogy a térvénygabtorvénybe iktatja
az allampolgarok természetes és elidegenithetiedgit, a személyes szabadsagot, a jogot
az elnyomatés-, félelem- és nélkulozésmentes erélethiez, a gondolat és vélemény sza-
bad nyilvanitasat, a vallas szabad gyakorlas&ggesilési és gyllekezési jogot, a tulaj-
donhoz, a személyi biztonsaghoz, a munkahoz, aregiberi megélhetéshez és a szabad
miivelédéshez valé jogot. Hangsulyoznunk kell azonbanytaagallampolgari jogokat a
toérvényjavaslat csak az allamrend demokratikust&grdellil biztositja az allampolgarok-
nak. A demokratikus allampolgéri jogok tehat neletlietik meg a nemzet bélsllensé-
geit. (Helyeslés a kommunista- és szocialdemolpatton.) Ez nem nemzetépitolitika
lenne, hanem 6ngyilkos politika. Az emberi és apafgari jogokat biztosité térvényt ép-
pen ezért sukgsen ki kell egészitenie a demokracia, a koztarsasdgimébl szolo tor-
vénynek, amely javaslatot tudtommal az igazsagugigatier Gr mar kidolgozott és ame-
lyet a nemzetgjlés remélem nemsokara torvénsreris fog emelnf?

Partom helyesli és tudvozli a térvényjavaslat 1b&rakimondott alapgondolatot,
amely szerint az allamhatalom kizarolagos forr&shigokosa a magyar nép. Meg kell
azonban allapitanom, hogy ezt az elvet a térvéaglat nem valdsitja meg teljes kovetke-
zetességgel. A népszuverenitas etvelz is folyik, hogy a végrehajtd hatalmat is avezu
rén magyar népet képvisehemzetgiilésnek kell aldvetni. A nemzetgjgs jogait ilyen
szempontbdl sem lehet csorbitani. Ennek az elviigélvatkezetes megvalositasa érdeke-
ben a részletes vitdban partom a megiedebkasznal javaslataiteiogja terjeszteni.

T. Nemzetgyilés! Széltam mar arrol, hogy tdvozoljuk és helygkehz allampolgari
jogok torvénybe iktatasat, de hangsulyoznom kelisszhogy a jogok puszta deklaracioja,
meég ha ezt a legliinnepélyesebb formaban is tessegkmam jelenti egyszersmind ezek-
nek a jogoknak a megvaldsitasat. (Ugy van! a kiggparton.) és a nélkiilozésmentes
élethez, az emberhez méltdo megélhetéshez valg, joghtik megészintén, sokkal kony-
nyebb deklaralni, mint megvaldsitani. Sokkal korotypéldaul a riivelédéshez valo jogot
deklaralni, mint az anyagi feltételeit is megterenit A haboru pusztitdsa kdvetkeztében a
parasztsag és az ipari munkassag igen alacsonggfagidzinvonala mellett a munkéssag
€s a parasztsag gyermekei legfeljebb a népiskoj@iedtjak ki, de a kozépiskolak és az
egyetemek kapui zarva maradnaétigik. Hogy a nivelédéshez valo jogbdl ne puszta
papirosjog legyen, hanem valasztéjog, ahhoz az tkely megteremtsilk a munkasok és
parasztok gyermekei szamara évelédés anyagi és intézményeéfeltételeit®

8 A demokratikus allamrend és a koztarsasag bijogitvédelmésl sz616 toérvényjavaslatot a nemzeitgs
1946. marcius 12-i Ulésén fogadta el. A torvétigeemelt javaslat az 1946: Il. tc. kimondta, hogptett

miatt buntetendl, aki a demokratikus allamrend vagy a demokratkararsasag megdontésére iranyuld cse-
lekményt kdvet el, mozgalmat vagy szervezkedéside®nyez, vezet vagy azt anyagi tamogatasban része-
siti. A fentiekkel kapcsolatban kilén meghataraztéintett, illetve a vétség formait és a kiszabhat&dtiés
idétartamat, illetve annak egyéb mdédozatait. (Két &alyos jogszabalyai 1945-1946. Budapest, 1947. 63—
65.)

24 A népi demokratikus kormanyzatnak igen nehéz éydlalt problémat jelentett a munkasok és dolgoz6
parasztok gyermekei k6zép- és &tk iskolaztatasanak a megszervezése, amelydieafoeradalmi rend-
szer nem egyszéen csak Bndsen elhanyagolt, hanem a legkulériiiizmodon tudatosan is nagyon hattér-
be szoritott. E sulyos ,6rokség’-gel valo leszarabéin a — tarsadalmi tAmogatassal Iétrehozott —odpi



Egyebre ezek a deklaralt jogok pusztan csak igéretjidliegigéreteket lehet betartani
és be nem tartani. Az igéret lehet puszta széhées kételezettség. A magyar nép a tor-
vényjavaslatban foglalt jogokat nem puszta igéketakinti, hanem kotelezettségeknek,
amelyeket a kdztarsasag, a kormany a nemikétggn keresztil a nép szinétevallalt
magara és amelyeket a kdztarsasagnak és a kornkaieyteédendl be kell valtania. (He-
lyeslés a kisgazdapérton.) Mi, kommunistak, minagdgunk koévetni, hogy ott alljunk
tamogatdlag a koztarsasag keretein belul is, hdgyrmany ezeket a deklaralt jogokat
tényleg megvaldsithassa. Mert akaratlanul is edzikkll hogy jussanak nagy kék-
nek, Peifi Sandornak szavai és vele egyttt mi is nyugogtdihatjuk: ,Ha majd a ség
kosarabdl Mindenki egyarant vehet, Ha majd a jogasgtalanal Mindenki egyarant foglal
helyet, Ha majd a szellem napvilaga Ragyog mindenailakan: Akkor mondhatjuk,
hogy megalljunk, Mert itt van mar a Kanaan”.

Es addig, amig ez az allapot be nem kovetkezikgduiink kell, harcolnunk kell. Harc
kérdése ma az, hogy a koztarsasag olyan koztarksszag, amely komolyan veszi sajat
Unnepélyes igéreteit, amely igyekszik megterender@mberi és polgari jogok megvalosi-
tasanak gazdasagi feltételeit, vagy pedig olyanékeéasag, amely nem veszi komolyan
azokat a kotelezettségeket, amelyeket ebben angjaxé@aslatban a magyar nép szinitel
magara vallalt.

Mi, kommunistak, nagyon jol tudjuk azt, hogy a kKirsasagi allamformat kulonféle
tartalommal lehet megtolteni. A koztarsasagi allaimiaban megférnek reakcids, népelle-
nes térekvések is. Nagyon jol ismerjik a weimantltsasag tapasztalatait, okuljunkdel
Uk mi magunk is, most, koztarsasagunk torvénylbgdiganal. A weimari kdztarsasagnak
az volt a veszte, hogy szembefordult a néppel, mkdmsaggal, megésitette és nagyra
ndvelte a »Junker«-kasztot, a nddpdt, a nagybirtokot, a porosz militarizmust és ragy
jOl tudjuk, hogy nalunk Magyarorszagon is vannakaaltdrekvések, amelyek a magyar
koztarsasagot weimari mintara szeretnék berendsagiyon jol tudjuk, hogy nalunk is
vannak olyan torekvések, amelyek a munkassag asziaag, a dolgozé magyar nép érde-
keinek megvédése helyett a ndiyg, a régi nagybirtokosok, a demokraciaval szemliena
magas klérus tAmaszava szeretnék tenni a koztgotasa

Mi rajta lesziink, hogy a kdztarsasag ne a riskgyta nagybirtok, a magas klérus koz-
tarsasaga legyen, hanem a nép védealjaea munkassag, parasztsag és halado értelmiség
koztarsasaga (Elienzés és taps minden oldalorijéé®san latnunk kell azt is, hogy mi
lesz a magyar koztarsasagbol, amelynek kereteit atkstjuk meg, ugroédeszka-e a politi-
kai és gazdasagi reakcié szamara, vagy pedig fegynép kezében a reakcié megsemmi-
sitésére. Ez a kérdés azokban a harcokban fétngldmelyeket a magyar demokracia
harcos taboranak kell megvivnia a foldreform megl@ezése érdekében (Egy hang a
kommunista parton: Ugy van!), az orszag Ujjaépiéédekében és az allami kozigazgatas-
nak a reakcios eleméktvaléo megtisztitasa érdekében. (Taps a kommupétasoraiban.)

T. Nemzetgjiilés! Azt hiszem, nem tévedek abban, hogy e hatié@réiés korul folyod
harcok hatarozzak meg a legkdzelebbbjien kdztarsasagunk jellegét és tartalmat. Mi
kommunistak, szocialdemokrata testvérpartunkkaliggs szévetségben minden harcos
demokrataval rajta leszlink, hogy ezek a harcokgyaranép javaradljenek el. (Helyes-
lés a kommunista parton.) Rajta leszlink, hogy ayaragemokrécia legnagyobb vivma-
nyat, a féldreformot megvédelmezzik a reakcié mindenadasaval szemben. Rajta le-

giumoknak volt Gttds és kiemelked szerepiik. A Népi Kollégiumokat EpiMozgalom — az MKP és a bal-
oldali ek 8sztonzését és batoritasatdl kisérve — rovididbelll 4tid sikereket ért el, s ebben nem kevés
érdeme volt személyesen Rajk Laszlénak is. 194ptesmterében mar félszaz népi kollégiurtikadott az
orszagban, kézel méasfél ezer kbzépiskolai tanuldietisleg mintegy 500 egyetemi é&igkolai hallgatoval.



szunk, hogy letdrjik az orszag gazdasagi talptaséit szabotalok aknamunkajat és rajta
lesziink, hogy eltavolitsuk a kdztarsasagbol a deawik, a magyar nép ellenségeit. Ezek-
ben a harcokban fog megszilardulni a fiatal madgatarsasag, ezekben a harcokban véd-
juk meg a magyar kdztarsasagot a régi rend hiveaarhben, ezekben a harcokban lesz a
magyar kdztarsasag valdban a nép kdztarsasaga.

T. Nemzetgyilés! A magyar demokracia minden hib4ja és fogyatgéga ellenére
bliszkén tekinthet vissza az egy eszéesldtt megtett Utra. A koztarsasag torvénybeiktata-
sa hatalmas sikere a magyar demokracianak. Ezamikdenekéit annak koszonhét
hogy a magyar dolgozo tomegek nélkilézve és ehiszaedemokracia Magyarorszagon
tapasztalhato erélytelensége mellett is, ott dltalemokracia mellett és ébekgkddtek
vivmanyai felett. Erre az éberségre szikseg vadbtona is. A magyar dolgozo nép to-
vabbra isirt fog allni a demokracia vivmanyai felett. Ne hyggsenki, hogy a nélkilozé-
sek és a nyomorusag el tudjak tantoritani a dokgmizeajat rendjukil, a demokraciatél. A
magyar demokracia nagy sikere, amit a koztarsasagrybeiktatasa jelent, a nemzeti
0sszefogas politikajanak kdoszonheinnak, hogy a demokratikus partok, a nemzeti flg-
getlenségi front partjai kezet nyujtottak egymassadrencsétlen hazank Ujjaépitésére.
folytatni kell, meg kell szilarditani. A magyar kérsasag nem egy part, nem egy osztaly,
hanem az egész dolgoz6 magyarsag, minden becstilatpar kdztarsasaga kell hogy le-
gyen és az is lesz. (Ugy van! Ugy van! — Altalahelyeslés és taps.) A koztarsasag meg-
szilarditasan, felviragoztatasan egyutt kelkadnink, egyutt kell megvédeniink a magyar
koztarsasagot minden reakciés aknamunkaval szerilggritt kell lekiizdeniink az orszag
elé tornyosul6 gazdasagi nehézségeket, egyutinegteremtentiink a magyar nép gazda-
sagi boldogulasanak feltételeit, egyutt kell Gjjdépink az orszagot, egyutt kell letdrniink
azok torekvéseit, akik egyéni haszonleg$ésinzs érdekekBl akadalyozzak a k6zosség
érdekeinek érvényeslilését. A magyar kdztarsasagregyyar allamisag medsitése egy
€s ugyanaz. Aki és magyar allamot akar, annak akarnia kell & emagyar koztarsasa-
got. (Helyeslés és taps.) A magyar kommunistapgéélioa demokracidért kisl elss so-
raban, ott fog allni a magyar kbztarsasag megvédees megszilarditasanal is azeds-
rokban. Partom nevében a torvényjavaslatot altaagban elfogadom. (Elénk éljenzés,
helyeslés és taps minden oldalon.)

Elndk: Szélasra kdvetkezik?
Hegyesi Jano§op) jegyd: Kéthly Anna!

Kéthly Anna(szd): T. Nemzetgités! (Elénk taps.) Egyetértek Rajk LaszI6 képvigér-
sammal abban, hogy ez a térvényjavaslat a nemzstefogasnak, a kozmegegyezésnek
az eredménye. Hozza kell azonban tenniink, hogyheggonhatéves ellenforradalom utan,
szinte az utolsé lélegzetvételnél sietlink valamemgnmagunk, a magyar nép segitségé-
re, hogy gyogyité eszkdzt hozzunk neki azokra awsz#esekre és bajokra, amelyek kulo-
nésen az utolsé évtizedekben érték.

,Huszonhatéves ellenforradalom van mogottink, Ealéghosszabb ellenforradalma
azon a foldon, amely az Eurdpa fasizmus kisésaépell szolgélt. Ez a negyedszazad
olyan megprobaltatasokkal jart, amelyek megkemétigk a kdzélet harcosait. Mégis ugy
érzem, valamennyitnk nevében allithatom, hogy rematimeghatottsag nélkil olvasni e
toérvényjavaslat bevezesorait (olvassa): ,Magyarorszagon 1918. novemBe&ri meg-
szint a kirdlyi hatalom gyakorlasa. A nemzet visszatgyénrendelkezése jogat. — Az alta-
lanos, egyerd, kozvetlen és titkos valasztojog alapjan megvétdsklemzetgiilés most a
magyar nép nevében és megbizasabol megalkotja alaenformat, amely a nemzet aka-
ratanak es érdekeinek legjobban megfelel: a magyaérsasagot.” (Taps.)



A nemzetgyilés a legszélesebbkbvalasztdjog alapjan €l ezzel a felhatalmazassal,
amelyet a magyar demokracia alapjainak letételéegibetékesebb tényéwl, a magyar
nemzetdl nyert. Ezt a felhatalmazast kilondsen azérthatigsulyoznunk, mert a legutol-
s6 hénapokban tamadasba lendult reakci6 a kozégisaléamforma megteremtésével
kapcsolatban kulondsen két vadat hangoztat. Akegdja az, amely a nemzetdgs ille-
tékességét vonja kétségbe, masik pedig az, ametglgsdgnak a magyar nép lelkében al-
litdlag éb idealjaval ellentétben allénak tartja a koztargata

A magyar nemzetdiés mindkét vadat visszautasitja annak a felhatzdsrzak az
alapjan, amelyet a magyar négtapott. (Ugy van! Ugy van! a szocialdemokratayséna-
iban.) Az 1848-as torténelmi térvényhozas ota, amikegsziletett a kdzvetlen népképvi-
seleti rendszer, egészen 1945-ig Magyarorszag peatementaris eszkozokkel sajat akara-
tat még soha ki nem fejezhette. (Ugy van! Ugy v&gy borzalmas haborus 6sszeomlas-
nak kellett bekbvetkeznie, hogy a magyar nép neieebelkedhessék sajat hazajaban,
(Ugy van! Ugy van!) sajat torténelmében és valgegtit teremthessen maganak. Ezek a
legel$ szabad valasztasok pedig azt bizonyitottak, hagagyar demokratikus partok
programjat, belstartalmat, az elmalt rendszerekkel valo teljegi&sletes szakitasra ira-
nyulé akaratat a magyar nép tulnyomo tébbségeasztiisokon valo részvételének puszta
tényével is helyesleg vette tudomasul. (Ugy van! Ugy van! a szocialdkrata- és
kommunistapart oldalan.) Nem volt még valasztasyewyszagon, amelyen az orszag la-
kossaganak ilyen aranyszamban volt valasztojogesvolt még valasztas Magyarorsza-
gon, amelyen a valasztasra jogosultaknak ilyen sagyaléka szavazott volna le az ur-
naknal?®> (Ugy van! Ugy van! a szocialdemokratapart oldgl&hég a néma tiltakozas esz-
ko6zét sem hasznalta senki, amivel a demokratilalalatlassal szemben elfoglalt allas-
pontjanak adott volna kifejezést. Ez a mi felhatasunk ennek a térvénynek a megalko-
tasara (Elénk taps a Haz minden oldalan.) és ngansaz, amit az |. Jakab angol kiraly
letartoztatdsara megjelent katonatiszt felelt alfarak, aki a felhatalmazast kérédet Az
angol tiszt az ablakok alatt all6 tomegekre muta&za mondotta: Sire, ez az én felhatal-
mazasom! A magyar nép nemcsak témegével, haneraztaval is megmutatta, nyilva-
nitotta ebben a kérdésben a maga akaratat.

A magyar nép lelkében allitélagsétiralysageszmény legendajaval szemben pedig azt
allitom, hogy ennek éppen az ellenjezigaz. A legitimistak és szabad kiralyvalasztok
egy képtelen optikai csalédasban szenvednek, araikérdekeiken nyugvé vagyaikat a
néphangulattal azonositjak. (Ugy van! Ugy van! pFa szocialdemokrata- és a
kommunistapart oldaldn.) A magyar nép lelkében denoidik két ose él: az egyik Kos-
suth Lajos, a masik Karolyi Mihaly. (Taps a szad&thokrata- és a kommunistapart olda-
lan. — Buchinger Mano [szd]: Eljen a foldoszté KiitcEljenzés és taps a szocialdemokra-
ta- és a kommunistapért soraiban.) Vitathatatlademzetgyilés, hogy mindketta koz-
tarsasag szimbo6luma és nemcsak a Habsburg-ellgnesséanem a kézosseg egyutt-
munkalkodasanak, egy nemzet tarsulasanak, a kagéasak is kifejéyje.

Ha a magyar népnek ezt a véleményét, amely éppetaptalkozik érzelmi, mint ér-
telmi gyokereikidl, az uralkodéhaz védelmében, majd a kiraly nélldbiol-vaskarika ki-
ralysaguk alatt az elmult huszonhat eévhienzel és vassal el is fojtottak, e gydkerek erejét
éppen az bizonyitja, hogy éth véleményéil a magyar népet semmiféle tldézés el nem
tantoritotta.

% Magyarorszagon a két vilaghaboru kozétt hat atika@l megrendezett parlamenti valasztason a valaszto
jogosultak szama 2 229 806 (26,5 szazalék) és D28339,3 szazaléky kozott mozgott. Az 1945. nov-
ember 4-i nemzetdyési valasztdson 5 167 180 személyt vettek fellaszédi névjegyzékre. Ez azt jelentet-
te, hogy az orszag lakossaganak megkdesli60 szazaléka valasztopolgar lett. A valasztasdko74 653-

an (92,4 szazalék) jarultak az urndkhoz és ottO140® érvényes szavazatot adtak le.



A szociadldemokrata part, amely oktober forradalenatagyar torténelem legfényesebb
napjai kdzé sorolja, az oktoberi forradalmat Gdgrit, mint elss komoly kisérletet a ma-
gyar nép torténelmi felszabaditasara. (Taps a &lbernokrata- és a kommunistapart sora-
iban.) A térvényjavaslat beves@ nagyon helyesen hivatkozik az 6nodi és a 49-es o
szaggyilésre, de ezen a két orszagiggen egy aranylag @z réteg nyilatkozott meg, mig
Oktoberben és ebben a nemzétggben az egész nemzet allott a tronfosztasjldiga
koztarsasag fogalma mellé.

Az oktdberi forradalomban kifejédo koztarsasagi gondolat az elmult korszak léggy
I6ltebb fogalma volt. Nagyon jol tudjuk azt, hogse& torténelmileg kiégett, talhaladott és
sajat erejukben és hatdsukban nem bizé intézmémgkkképesek arra a vak, vad és esz-
k6zokben nem valogato Uld6zesre, amellyel kiralkidékiralysagunk Oktober és a ko-
vetke® forradalom ldsei és intézményei utan vetette magat. Az a hatack azonban,
amelyben Ady szerint sem élni, sem meghalni nertakud hullak, s amelynek elején és
végén egyforman a szabadsésfik sirja volt a Duna, nem tudta a sajat gyalapatédy
rangatni Oktobert és a két magyar forradalmat, latisata, feddhetetlen embereit, akik a
politikusi és az allamférfi legbb parancsat maradék nélkil betartottak, azt, sagpedet
tartsd melegen, agyadat hidegen, kezedet tisAt@agy(taps a Haz minden oldalan.)

Ebben az lGld6zésben osztozott mind a két forradalem bocsatottak meg a maso-
diknak sem azon a jogon, hogy a magyarlakta texkiet a befejezett tényeket nemzetiszi-
ni zaszlo alatt felvonulé magyar hadsereg kiséretigv@ltoztatni. Az élado ur Stromfeld
eés Tombor vezét munkajanak emlékét kapcsolja 6ssze ezzel a magy@s hadsereg-
gel. Ne feledkezziink meg Bohm Vilmosrol se, (Elélj&nzés és taps a
szocialdemokratapart és a kommunistapart oldataxigros Hadseregparancsnokardl,
aki az elmult huszondét év alatt az emigraciobaek&el is szolgélta az ellenforradalom
alatt nyo@ magyar nép valodi érdekeit. Es, ha Rajk Laszléaebam Oktoberrel és az ok-
toberi magyar koztarsasdggal kapcsolatban Karolggh érdemeinek torvénybeiktatdsat
kovetelte, ehhez a magunk résiéeljes mértékben hozzajarulunk, (Ugy van! Ugy van
szocidldemokrata parton.) mert az a meégggésink, hogy a magyar kéztarsasadg 6nmagéat
tiszteli és becsiili meg, ha ezt a torvényt megak@EIlénk helyeslés és taps a
szocidldemokratapart és a kommunistapart oldalaps & kisgazdapérton.)

Ez a térvény most nemcsak a tomeg szavaval, dénadkyos és jogi formakkal és va-
l6sdgga emeli a magyar kdztarsasagot. J6zan metisaink és langolo lelkesedésiink
egyforman arra az eredményre jut, hogy a XX. szdakaégyetlen lehetséges allamforma-
ja a koztarsasag. Minden tiszteletliink a megmaradipai kiralysagokkal szemben nem
gyengiti azt a megd@yodésinket, hogy ha ezeknek a kiralysagoknak barkeddgn a nép
visszanyerné a szabad elhatarozas jogat és aredetzamellyel most ezek a népek — az
eléado ar altal emlitett népek — az érdemes uralkad@hat éreznek, targytalanna valnék,
a visszanyert 6nrendelkezés jogaval élve, valamenrbeleilleszkednének az eurdpai
koztarsasagok soraba.

Az eléadd ur moralis és hasznossagi szempontokbdl efyget@inek mondotta ezt a
két allamformat. En azt allitom: a kirdlysag maséllapja az a feltevés, hogy a kiraly ural-
kodasi joga isteni eredgta nép élete a kiraly birtoka és tulajdona, ésytamal hogyan
banik, azt csak sajat akarata korlatozhatja. Aksaemélye e szerint a moralis felfogas
szerint az Isten védelme alatt all és mindaddiggean el$ torés a torténelemben meg
nem jelent, ez ellen a felfogas ellen valéban anakfellazadnia nem nagyon lehetett. Az
elss torés Stuart Maria kivégzeése volt, amely bebiztmttd, hogy a kiraly személyének
sérthetetlensége csak fikcio. Ez addtwés nagy ideoldgiai segitség volt a nagy francia
forradalom ebkészi mozgalmai szamara, mégis, egészen a XX. szazatigttez a fik-



cio, amellyel szembenall a kdztarsasag moraligalaa ember sziletésével szerzett joga
az élethez. (Elénk éljenzés és taps a szocidldeagiarton, taps a kommunistapart olda-
lan.) Ennek a jognak az alapjan teremti meg az eswtekat az egyuttélési formakat, és
intézményeket, amelyek az ember és ember viszangasadalomban szabalyozzak.

A hasznossagi indok sem egyenéiiték nem ugyanolyan sulyos a két allamformaban.
Az embernek az élethez val6 joga ennek teljeseldmgesiilése, az ember egyedge —
nem is beszélve a kéltségéka két allamformanal — hasznossagi szemponthkisztar-
sasag melletti dontést kovetdilink.

De, t. Nemzetg§lés, Magyarorszagon a koztarsasagi allamforma rekrecsnodern
allamformat jelenti, hanem egyuttal szimboluma i@kozasnak. Kdztarsasagga alakula-
sunk egyik leghatalmasabb és legélesebb tiltak@zastauracio barmiféle kisérlete ellen.
(Ugy van! Ugy van! — Nagy taps a szocialdemokrat@apéés a kommunistaparton.) Nem
restauralunk, sem foldbirtokot nem adunk visszay(dan! Ugy van! a
szocidldemokrataparton.) sem cimeket nem aranyohagly az Uj gazdagoknak legyen
hol ragyogniok, nem osztogatunk dotaciokat, ameig&larat adoban nydgi majd a nép,
nem nyitjuk meg Ujra adhercegi szalonokat, amelyekben a nép elleni skireéseket
suttogjak és keverik a finom urak és finom damélgy(van! Ugy van! — Taps a
szocidldemokrataparton és a kommunistapéarton.)

Magyarorszag koztarsasag és a demokratikus padpkrgak magukat arra, hogy a
koztarsasagot és a benne kifégizdemokraciat minden ellenséggel szemben megvédel-
mezik. Erzelmes legendak sziilettek és ilyenekpsetettek az elmult negyedszazadban a
szocidlis kiralyrol, aki a tavolbdl figyeli derélépét és majd hivasra haza fog jonni,
ugyanakkor itt benn, Magyarorszagon, hétszilvafjatszottak udvart ,Hofknicks™-szel,
udvarmesterrel és marsalltablaval. Egy vakimero-bizantinizmu$ terpeszkedett szét,
amelyben a kulisszak mogott a nagyon érdemes zsglarialagasztottak 6sszeeskiivest,
(Egy hang a szocialdemokrataparton: Tokéletesendagy— Ugy van! Ugy van! — Taps a
kommunistaparton és a szocialdemokrataparton.) htkgymas pillanatban az 1920-as al-
lamfévalasztas eszkdzeivel megalapitsak az Uj dinas@idt) A megvesztegetésnek és a
terrornak, mint a legitimista és szabadkiralyval@as#lamformanak modszerei mar felltot-
ték a fejuket. Mindegyik a sajat nétdjat fujta pdbya vagy Ferdinand —€, de mind a &ett
csak egy sik osztaly érdekében dolgozott egymas ellen és &ihép csak egyetlenegy
kérdésben voltak egységesek, a demokracia, a datitalg kdztarsasag lebecsulésében és
hitelének rontasaban. (Marosan Gyorgy [szd]: Eéiddében!)

Korrupt népuralom, ezzel a jelszéval dolgoztak zt&sasag ellen, korrupt népuralom
— mondottak és elretténpéldaképpen emlegette a harmadik koztarsasagogambaosi
szabadkiralyvalaszté klikk — a milotayak, a rajoi€g — amely fontszamra arusitotta ezt az
orszagot a németeknek és az a legitimizmus, ang&ly-Bl 1918-ig szabott aron adta el a
foldjén megélni nem tudé magyar parasztot a hajdaésasagoknak, (Ugy van! Ugy van!
— Nagy taps a hdz minden oldalan.) az a legitimgramely 1867éf 1918-ig torténelmé-

% A bizantinizmus az egykori Bizancban elterjedtaiviselkedéshez hasonlé hizelgés, talpnyalasiga f
tes ebtti meghunyaszkodas, csliszOmasz6 magatartas.

" Milotay Istvan publicisztikai és szerkesézmunkassagaval a Tanacskdztarsasag megdontéskdatéet-
leniil a fajvéd mozgalomhoz kapcsolédott. 1934 nyaratdl az Uj Magsszag szerkesije, ké$bb Imrédy
Béla politikajanak egyik legbb tamogatéja. — Rajniss Ferenc szintén az Imréttyszélsjobboldali moz-
galomhoz tartozott, az Uj Magyarorszégnunkatarsa, majd a ,Nemzeti Front” figvartalakulat egyik ve-
ze®je lett. A masodik vilaghaborl alatt a Magyar Futfimii tomeghetilap szerkesi¢ lett: nevéheziizédik

a német fasizmus ltal kidolgozott fasiszta habtifsegpropaganda meghonositasa. A nyilas kormdny va
las- és kdzoktatadsugyi minisztere volt. Haboriisdsként 1946-ban kivégezték.



nek legfényesebb lapjaira az ecsedi lapot és ansopat irta fel, beszélt korrupciorol, a
népkoztarsasag fogalmaval kapcsolatban.

A magyar demokratikus kdztarsasag nagyon jol tudygy mennyi veszedelemmel
kell még megbirkdznia. A fasiszta reakcié maradadtnyég nem irtottuk ki teljesen a
kozéletldl és a korrupcio meég szivja azokat az életkedvekmilyek a kdztarsasag szocia-
lis tevékenységét kell, hogy taplaljak, de azolemdkratikus partok, amelyek most a ma-
gyar koztarsasagot megalkotjak, nemcsak egy nefyaadalmat tesznek a koztarsasag
megvédésére, hanem pozitiv iranyban is meg aktajak kotelességeiket.

Tiszta kozéletet és szocidlis allamot fogunk tegnEljenzés és taps.) a nélkta-
pott felhatalmazas alapjan a néppel a népért, aemtrda demokracia klasszikus irasaibdl
megtanultunk. En nem hiszem, t. Nemzétdy, hogy tévediink ebben az elhatarozasunk-
ban, de ha ugy is volna, bizunk a vilag népeink&l@oru tapasztalatain alapul6 bdlcsessé-
gében, bizunk sajat népink gyogyulasaban, abbéle@sben, amely évszazadokon at
fenntartotta és megmentette a magyar népet a ébméwiharok alatt.

Evrél-évre veszit majd erejébaz elmult korok altal a nép lelkébe égetett el év-
rél-évre mindig jobban megsémik az a hamis tekintélytisztelet, a rettegés atailban
maradottaktol, akik még megmenekiltek az igazol&soén, veszit erejéba mult babo-
néja és elfogultsaga és ez a magyar demokracia foggajandékozni a magyar népet
azokkal a demokratikus élményekkel, amelyekhezgeddzza nem juthatott. Ez a magyar
koztarsasag fogja megismertetni a magyar népetakidcia alkotoképességével,
teherbiroképességével, emberségével és szépsdd@istes.)

Rajk Laszl6 elvtarsam emlitette az ember atalakithikozoktatassal kapcsolatban Uj
kozoktatasunk nem szolgalatra és parancsolasranhbaleegyezegyittmikddésre fogja
nevelni gyermekeinket, akik majd felnévekedve, dnlés szivesen illeszkednek bele a
magyar nepi kozoésségbe, mert meg fogjak érteny hagagyar kéztarsasag a jogokat és
kotelességeket egyforman szabja meg minden potgaraara. Onként beleegyitay ve-
szi majd mindezt tudomasul az a jelentéktelen sze&ta dolgozo parasztsag, munkassag
és értelmiség soraibdl, aki — érdekei ellenérey-hegnis szentimentalizmus befolyasa
alatt ma még nem koztarsasagi. Ez egy igen kigezaldolgozok kozott. Ezeket a de-
mokratikus kdztarsasag a példaadas erejével magng@ maganak a sajat érdekeik alap-
jan. (Egy hang a kisgazdaparton: Nevelés dolgatm#iad meg majd a kiralysag propaga-
l6janak? A foldjét, gazdasagi hatalmat, politikefdlyasat veszitett uralkodé osztaly, (Ugy
van! Ugy van! a szocialdemokrataparton.) amely bobat eszterith keresztil megakada-
lyozta a magyar népet abban, hogy jogaihoz hozz@ijygLeniczky Gyula [kp]: Ugy van!
Géppuskaval!) a vilaghaborus igéretek dacara.

Ennek az orszagnak dolgozé népét a vilaghabortiaaaal kecsegtették és azzal biz-
tattédk helytallasra, egy érdekei ellen folyé habarhogy annak befejezése utan foldet,
szocialpolitikat és valasztojogot fog kapni. Eftaamas igéretet vaknign megtagadtak,
ezt a harmas igéretet vakrben felvetették a huszonhateszténtbrvényhozasban. A ma-
gyar nép huszonhat eszténdkeresztil nem jutott jogaihoz.

Az a réteg és csoport, amely itt ma még mindigalysagot reklamalja, huszonhat
even keresztil sikerrel alkudozott a kispolgarrdgtderadalmaval, lenyelve megalaztatasat
és sértést. Elfogadta, hogy sajat nagybirtoka ltetgak a zsidé nagybirtokot aldozzak fel,
€s nem t@idott azzal, hogy a faji gyolkddés a nincstelen kisembert is felfalja. Ez az
uralkodo osztaly évszazadokon &t iregfe kivaltsagait, mialatt a magyar nép nyelviinket
6rizte meg. Elvetette azonban kételességeit és aadkggyengébbekre haritotta at. Zasz-
l6surak maradtak meg a kiralysag ugynokeiként paselkil, de a zaszI6 arat kovetelve.
(Taps a Haz minden oldalan.) A térvényjavaslat het@&se megmondja, hogy mi jar nekik



a magyar koztarsasagban. A kdztarsasag polgaiedsiztositja az ember természetes és
elidegenithetetlen jogait, biztositja a magyar sEgmara a rendezett egyuttélést és a mas
népekkel valé békeés egyutikbdést. Biztositja a javaslat minden polgar, atiegsta és a
szabadkiralyvalaszto részére is az ember termésestelidegenithetetlen jogait, de nem
tébbet, mert tobbet csak az kaphat, aki azt tolblésségteljesitéssel érdemli ki maganak.
(Ugy van! Ugy van! — a Haz minden oldalan.)

T. Nemzetgyilés! Amikor ez van benne a térvényjavaslat szovegéds ezt azzal az
elhatarozassal iktatjuk térvénybe, hogy ennek §regilését minden énkkel keresztil
fogjuk vinni, ugyanakkor azt mondjuk, hogy semnmgér annak, aki a demokratikus jo-
gokat a demokracia megdontésére akarja felhasziféliibeszo6lasok a kommunistapart
oldalan: Kétél!) En is gondolok a weimari demokéaai de ugyanakkor meg akarom
mondani azt is, hogy Weimar néhany tragikus esejééd nem szabad csak a weimatri
koztarsasag alkotéit vadolni. A torténésznek mélleg kell azokat az eurdpai és vilag-
erdket, amelyek biztatast és segitséget adtak a wettmarokracia beltsellenségeinek.
(Ugy van! Ugy van! — Taps a Haz minden oldalan.pket a tivész inasokat kell ezért
szamadasra vonni, akik e felidézett szellemekksgitde megbirk6zni nem tudtak, amiért
azutan az egesz vilagnak olyan keserves arat ietletnie 19394l 1945-ig. (Ugy van!
Ugy van!)

T. Nemzetgyilés! T. Képvisabtarsaim! Az ember természetes és elidegenithetetien
gai kdzé tartozik — és ezt a kdztarsasag megakadhmagyon helyesen és nagyon indo-
koltan emelte ki a térvény — a munkahoz és az embagélhetéshez valo jog is. A de-
mokracia, a szabadsag az élet fizikai és szellgtotsagara épul, de ezek a feltételek
egyuttal a vilag békéjének feltételei is. Ezt akéit nyomosan kiemelnlink, mert a magyar
koztarsasdg demokratikus Iényegének, demokrati&lss tartalmanak értelmezésénél eb-
ben a fogalmazasban nem mindenki ért veliink egyet.

T. Nemzetgyilés! Az el$ vilaghabori utan sziiletett Népszovets€gaegolte a
nagyhatalmak versengése, az egymas ellen alakwets2gek és széidések temették el
a kollektiv biztonsag gondolatat. Az @ilaghaboru utani szetdéseknek csak egyetlen-
egy ép fejezete volt, a Munkatigyi HivatalAz vészelte at a szortiesztendket. A hiva-
tal alapito oklevele azt mondja, hogy a békét cgpklehet elérni, ha a szocialis igazsa-
gossagra alapitjak és minthogy vannak munkavisZqrgmelyek az emberek nagy tome-
gét annyi igazsagtalansaggal, nyomorral és nélkskrd sujtjak, hogy az etitkeletke®
elégedetlenség a vilag békejét és dsszhangjasmelezteti, ezért kellett ennek a szerve-
zetnek megszuletnie, hogy ezeket a munkafeltéteéekezt a szocialis igazsagtalansagot
megszintetni segitsen.

T. Nemzetgyiilés! Ezek a megallapitasok az elmult huszonhabgrielmi és tarsa-
dalmi eseményeivel medesitve, kell hogy a magyar demokratikus kdztarsasagigaz-
sagaiva valjanak. Magyarorszag elveszitette a ldélgonosz és ostoba politikusok, haza-

8 A Népszovetség célja az volt, hogyrabzditsa a nemzetkozi békét és megvaldsitsa ansiot. Voltak

is bizonyos sikerei az egyuttikbdés biztositasa terén azokban a kérdésekbenaaléotiekek nem alltak
élesen szemben egymassal, de mint békeorganizécidudta feladatat megvaldsitani. Ennek részben jog
részben politikai okai voltak. Jogi oka az voltglgdaényleges hatalommal nem rendelkezett, a békgwnde
sara vonatkozé hatarozatainak nem volt kétetaeje. A politikai ok pedig efsorban az volt, hogy a Nép-
szdvetség nem foglalta magaba az 6sszes nagyhatMagyarorszag 1922. szeptember 18-t6l 1939.iapril
11-ig volt tagja. Hitler agresszidi idején a Népstiség dsszeomlasa mar teljes mértékbénmeedtette ar-
nyékat, de formailag még egy ideig fennallt. 1948-mondtak ki hivatalosan meg¢jssét.

29 A Nemzetkdzi Munkauigyi Hivatal 1919-ben jott Iétneunkéja a Népszovetség tevékenységéhez kapcso-
I6dott. A két vilaghabord kdz6tt megszakitas nélkiikddott. 1946-ban az ENSZ szakositott intézményévé
valt. Magyarorszag 1921 6ta tagja.



arulo generalisok tevékenysége kdvetkeztébe. Vatiada semmidil kell Gjjaépitentink

ezt az orszagot. A dolgozé emberek szazezreinék&lddiniok az atmeneti ithen az al-
dozatokat, hogy hazankat Ujbol boldog otthonnéoeédtthassuk. Nem tudok keéség és
dsszeszoritott 6kol nélkul szétnézni e Haz kérnggkém tudok végigmenni az orszagon
anélkdl, hogy ne latham azt a lerongyolodast, akial és szenvedésekkel vald kiiszko-
dést, amellyel a magyar népet ezek az esétesiditottdk. De ha ezeket az aldozatokat a
magyar néep vallalja, ezt nem azért teszi, hogy leenedmeényei a demokraciarol vallott
nézeteinkkel szembendllok érdekeit szolgéljak. Amagteremtettiink, azt azért teremtjik
meg, hogy a magyar demokraciaisse s a magyar demokratikus koéztarsasagot boldogga
és békésseé alakitsuk.

T

Kodztarsasagunk a munka megbecsilésének, elismekeggmeéltanylasanak kozosse-
ge, koztarsasagunk az ember 6rém és nyugalomvéggakozasanak a szolgaldja. Koz-
tarsasagunk a dolgoz6 ember kdztarsasaga esdggkidddik bele — mint a javaslat indokla-
sa mondja — az eurdpai kdztarsasagok soraba.

T. Nemzetgyiilés! Két vilaghaboru irtdézatai utaériltek és kalandorok egész ET.
Nemzetgyilés! A javaslatot a részletes targyalas alapjattbpanevében elfogadom.
(Lelkes taps a Haz minden oldalan. A szonokot szamaidvozlik.)

T. Nemzetgyilés! Két vilaghaboru irtézatai utaériltek és kalandorok egész Eurdpét
romhalmazza valtoztato hadjarata utan Eurépa é€segfitt az egész vilag béke utan ahi-
tozik. Szeretném hinni, szeretnék bizni abban, leagg békevagy nemcsak a haboru fa-
radsaganak a kifejége. Szeretnénk bizni abban, hogy a XX. szazailfelének végére
befejeztik a tervtelen, céltalan, meggondolatlamagaval vivodo vildgot, a tudatlansag,
a sOtétseq, a kegyetlenség vilagat. Szeretném, lagy a magyar dolgozo nép tisztan és
vildgosan megeérti sajat érdekeit és sajat akaeatdtk az érdeknek érvényesulésére
latbaveti. A magyar demokratikus kbztarsasag a mwaggigozo nép érdekeivel azonos. A
magyar dolgoz6 nép akarata @l e koztarsasag mellett és ha felirhatnék valamitagyar
koztarsasag homlokzatara, egyetlen sz6 volna ezlyaen benne van az ember igazsaga,
élelme, hajléka, ruhgja, benne van a éiégitabolt és silany potlékokkal helyettesitett va-
l6di 6rém, benne van mind a négy szabadsagjog:.ggyieodés, a vallas szabadsaga, az
elnyomastél és nélkilozéstvald mentesség és ez az egyetlen sz6: béke. 1btussto
lelkes taps a Haz minden oldalan.)

T. Nemzetgyilés! A javaslatot a részletes targyalas alapjartbpanevében elfoga-
dom. (Lelkes taps a haz minden oldalan. A szonskamosan udvozlik.)

EInok: Szdblasra kévetkezik Darvas Jozsef képdisel

Darvas Jozsefpp): T. Nemzetg§lés! A Nemzeti Parasztpart nevélismzinte 6rommel és
igaz lelkesedéssel udvozlém ezt a javaslatot. Wggné és mi nemzeti parasztpartiak
mindnyajan ugy érezzik, hogy nemcsak az ilyenkok&zos szavak szerint, de a valdésag-
ban is egy nagyszietorténelmi eseménynek vagyunk részesei.

Két dolog zarddik le azzal, ha eltla javaslatbdl torvény lesz. Az egyik az, hogy a
magyar térténelem legszebb hagyomanyai, elbukettnégis dicséges szabadsagharcai
kaptak ezzel a torvénnyel igazolast és igazsatiténelem és az egész magyar nemzet
elétt, masik pedig az, hogy a magyar nép most folygyrialszabadulasi harcara tesziink
ezzel a térvénnyel pecsétet, vagy ugyis mondhatdbgyan az éadé Ur mondotta: nem-
csak betesszik, hanem be is falazzuk az ajtot tfehél] amely felé szamunkra visszatérés
nincs és nem is lehet.

Nagyon jol tudjuk és kulondsen a magyar paraszisggon jol tudja, mertdvén érez-
te, hogy a kiralysag intézménye ebben az orszaganltban kétféle elnyomasnak volt a



kifejezoje és biztositéka: élszdr is a fibéri elnyomase, masodszor pedig térténelmiink
legnagyobb részében az idegen elnyomasé, a néanrebaty elnyomasé.

Elméleti vita, ha azon vitatkozunk, hogy a kiralysdtézmeénye jo volt-e vagy rossz
volt-e. A kiralysag intézményeibéri intézmeény. Az Isten kegyelm@luralkodo kiraly az
6 kegyelméBl uralkodo Hibérurakon keresztil mindig elnyomta a dolgoz6 népea-
rasztsagot, a munkassagot, hivtak ezekébarurakat barminek is a multban, akémd-
meseknek,dpapoknak, akéar féldesuraknak, vagy néggseknek, az eredmény mindig
ugyanaz volt: a magyar nép elnyomasa.

A kiralysag a kibériség intézmeénye. Amikor a demokratikus valtoaédgpen atibé-
riség és a feudalizmus felszamolagatiik ki legel$ célként és a foldreformmal meg is
val@sitottuk, természetes, hogy eziadri intézmény tobbé nem lehet és nem maradhat a
magyarsag életformaja.

Nem véletlen dolog az, hogy 1918 és 1919 utanfokeadalom nehéz és bukott kisér-
lete utdn a megmaradt nagybirtok nem merte felskiréradiralysagot: a kiralynélkuli ki-
ralysag formajaban aibériség megmaradt formajaban is, megtartotta aafeundus és a
nagybirtok biztositékaként és kifefgeként.

A masik dolog az, hogy 1526 utan, a mohacsi vésa atHabsburg uralkodéhaz képé-
ben a német gyarmati elnyomas telepedett erreszagira és aiibéris elnyomas utan ez a
gyarmati elnyomas Ujabb teherként Ult és nehezadetgyar nép nyakara.

Az, hogy évszazadokon keresztll a nyugati allamlosd@mben és a nyugati allamok
példai ellenére itt még szaz és kétszaz évvélites a libériség és a feudalizmus ellen
kellett kiizdenlink és hogy egészen a legutdlitkigda nyugati, haladottabb allamok sze-
mében a magyar tarsadalom, a magyar nemzet miatkggépkorban visszamaradt és a
kozépkorba beleragadt tarsadalmi képlet mutatk@=oélt, ez elisorban ennek aibéri
és gyarmati elnyomasnak a kovetkezménye volt. Ayawatprienelem, a német szellemen
felnevelkedett magyar torténetirds mindig azt ttdtszamunkra, hogy a magyar elmara-
dottsagnak, a tarsadalmi elmaradottsagnak okaalsan a térokdulas, a szazétven évig
tartd torok hédoltsag volt. Ez német maszlag ugggnmint nagyon sok minden. Hogy a
magyar bel§ tarsadalmi fefjdés nem tudott Iépést tartani a nyugati allamolkkabyar-
mati elnyomasunknak a kdvetkezménye voldstsban, mert a gyarmati kizsdkmanyolas
kovetkeztében Magyarorszagon komoly kulturdlisiesizacios fejlodés, komoly varosia-
sodas, egy komoly polgari osztaly felvédése és kialakulasa nem torténhetett meg és a
polgarsaggal nem allhatott a ketarsadalmi alakulas élére egy®forradalmi osztaly,
amely a feudalizmussal szemben, mint példaul Feanszagban, eredménnyel felvehette
volna a harcot.

Volt itt ennek a gyarmati elnyomasnak egy masiklerénye is. Az élado ur azt
mondotta, hogy ezek kozott az uralkodok kdzottakolzért halado szelldémjo uralkodok
is, mint példaul Il. Jozsef vagy Maria Terézia. Ebla dologban a térténelmi igazsag az,
hogy ezeknek a haladd szelleme valdjaban csaldlatgzs volt, mert Magyarorszaggal és
a magyar nemzettel, a magyar tarsadalommal szemimelg az ,,0szd meg és uralkod;j”
politikajat alkalmaztak. (Ugy van! a szocialdemdbkg@rton.) Ha a Habsburg-haz, a Habs-
burg-monarchia ellen lazadé nemességet kordabatakkartani, akkor mutattak valamit

a parasztnak, hogy a paraszt hergelésével, fél&amial koradban tartsak a nemes urakat és
ez a politikajuk, az oszd meg és uralkodj politikamindig nagyon j6l sikerult.

Ugyanezt csinaltdk nemcsak a magyar tarsadalonenmaz egész magyarsag és a ko-
raléttink é6 népek viszonylataban is, mert amikor szabadsagat@ddmeében felkelt a
magyar nép, akkor a korulottinlkoéiépeket uszitottak rank, hogy a magyar nép félkel



szabadsagharcat vérbe gazoljak. Amikor azonbal@z-é&s kiegyezés utan ugy lattak,
hogy a magyar uralkodé osztalyban jobb zsandéaiintak a kdrnyez népek nyakara, mint
ellenke® formaban, akkor a magyar uralkodoosztalyt medtettkorilodttiink & népek
zsandarava. A masodik fogasuk tehat ez az oszdémaralkodj politika volt, amely itt 6t-
szaz eszteréoh keresztll mindig nagyon jol érvényesitilt.

De nemcsak gazdasagilag és politikailag, hanentesziétg is gyarmatositottak ezt az
orszagot. Olyan kdzéposztalyt alakitottak itt latddepitett hivatalnokaikbdl és tervsier
germanosité politikdjukkal, amely minden idegemasizek j6 melegagya és tamasztéka
volt és amelyben az igazi magyar szellem irodalomb#vészetben és politikhban mindig
hajszolt bélény és tildozott vad volt. (Ugy van!yéi szellemiséget tudtak itt fenntartani a
legutdbbi idkig ezen a kdzéposztalyon keresztil, amelynek egagait Horthyéktol
kezdve Szalasiig és az egész orszag pusztulasamgamykisérhetjik és amelynek nyomait
még ma is latjuk magunk kozott.

Ezzel természetesen nemcsak dwinikre akarok ramutatni és egyaltaldban nem azt
akarom mondani, hogy mindenbékvoltak a in6sok és hogy a mi tarsadalmunk uralko-
do osztélyai szamara felmentvényt kell adnuréit! Ezeknek ine még sulyosabb, mert
mindig kiegyeztek ezzel az idegen uralkodo oszblymagyar népdoére. Mindig ki tud-
tak vele egyezni és inkabb a kiralynak, az idegatkado6 osztalynak adtak igazat és azzal
fogtak 0ssze ahelyett, hogy a magyar néppel, apdolghagyar néppel, élsorban a ma-
gyar parasztsaggal fogtak volna dssze.dEblkettisségbl, a hibéri elnyoméasbol és
gyarmati elnyomasbdl adddott szabadsagharcainédséije. Forradalmak ebben az or-
szagban, tiszta klasszikus formaban soha nem vaiéakeddig, mert a béldelszabaditasi
harc és a kitselnyomas elleni felszabadité harc mindig parogaeknek nyomaban
azonban mindig ott volt a nemzet tdbbségének akaielszamolni a kiralysag intézmeé-
nyét, ott volt a Rakocziaknal az 6nodi orszagégen, ott volt Kossuthéknal és ott volt az
1918-19-es forradalmakban.

Azoknak, akik a hagyomanytisztelet nevében védiknieszemben a kiralysagot,
csak ezt mondhatjuk: mi igenis tiszteljik a magygp hagyomanyait és ragaszkodunk
ezekhez a hagyomanyokhoz, de a magyar nép hagyanmamychagyomanyok, nem pe-
dig labanchagyoméanyok. (Taps a Haz minden oldakmpgyar nép valéban hagyo-
manytiszteb. Tiszteli azt az életformat, amelyet kialakitothaga szamara és amelyért, ha
nem is tudta mindig kialakitani, életét és vérdbata, de nem tiszteli azokat a hagyoma-
nyokat, amelyek a szolgasag megmerevitését, asgandgn visszatételét akarjak elérni.
(Marosan Gyorgy [szd]: Az arisztokratdk hagyomabyat

Mondottam, hogy ezzel a toérvényjavaslattal, a kzigag torvényének megszavaza-
saval a magyar nép most folyo felszabadulasi haicaddigi eredményeire is pecsétet te-
szlink. Nagyon jol tudjak ezt azok, akik mindenfé@iébalkozassal megkisérelték elodazni
legaldbb ennek a térvényjavaslatnak idehozatalétegszavazasat Felsorolhatjulbket,

%0 A koztarsasagi dllamforma megteremtésénékadiiségét az SZDP vetette fel @gnt a koaliciés partok
kozil, kozvetlenll a nemzetéigsi valasztasok utan. Javaslatat az MKP is magiééted a két agrarpart vi-
szont akkor még ,hallgatott” a kbztarsasaggal kalatss véleményétl. Sajatos médon az SZDP-nek a kodz-
tarsasagi allamforma megteremtésére iranyul6 t@siva koalicion kivili MRP és PDP tamogatta legin
kabb. 1945 végén, 1946 elejédisdor az NPP, majd az FKGP résitélobi Istvan és Tildy Zoltan foglalt al-
last a kdztarsasagi allamforma mellett. A kisgaza@gentrum és jobbszarny azonban szerette vdduz-

ni a dontést egy kébbi idépontra, esetleg a békekotés utabréd Az FKGP igy csak — hosszas aggalyosko-
dasok és parton belili vitak utan — januab édében foglalt allast a kéztarsasag megteremtesiett. A
koztarsasag kikidltdsanak a legnagyobb elieazegitimista korok, élikon Mindszenty Jozsefdegprimas-
sal, voltak. 1945. december 20-an a katolikus pkisggr — Mindszenty kezdeményezésére — az allandorm
feletti dontés elhalasztasa mellett szallt siksea# kdvetelte a kormanytél is. Majd december négind-



a nagybirtokosok csatlosait, a naikgseket és talan egy csomo embert, akiket éppen a
hagyomanytisztelet propagélasan keresztil megttatesdz Tudjuk és érezzik azonban,
hogy mi van emégoétt: az a politika, hogy akitidiyer, az életet nyer. Ugy érzik, ha el tud-
jak odazni ennek a pecséttevésnek az idejét, akkor van szamukra még eqy letsetg,
hogy minden visszajojjon. A magyar parlament azorlbga ezt a probalkozast és azeért
surgette teljes egyontetéggel ennek a torvénynek ndighi megalkotasat, mert mi nem
akarunk sem igt, sem életet adni azoknak, akik a magyar néprélé® szabadsagara tor-
nek. (Helyeslés és taps a kommunista-, szocialdeateokés parasztpért soraiban.)

Azt is mondottak, hogy varjunk a békekotésig enmédrvenynek megalkotasaval,
mert nem tudjuk, hogyarstlel a békekdtés. Mi ezzel szemben azt mondjuky léppen a
j6 békekotés erdekében kell ezt a torvéenyt mir@keimegalkotnunk, mert sajnos, uraink
biinébl nem sok jét tudunk a multbdl a békeszel@sen a mérlegbe dobni, a mérlegbe el-
sésorban az utolso egy esztémtemokratikus fefidésének eredményeit tudjuk bedobni és
ezen keresztiul fognak minket mérlegelni. Ha tebéta a kérdésben habozunk és a kdz-
tarsasag megvaldsitasaval nem mutatunk Gjabb sagoy arra, hogy mi valéban komo-
lyan vesszik a tarsadalom kietlemokratikus atalakitasat, akkor megint csak aze¢in-
véje ellen vétiink. Mi pedig nem akarunk véteni. Ad&éités szempontjabdl, a szamunkra
legkedvedbb békekotés szempontjabdl is fontos az, hogy égzglag szamara doku-
mentaljuk: mi valoban demokratikus életformat éemzek legmegfelébb kdztarsasagi
allamformat akarjuk és valésitjuk meg a legrovideddim beldl.

A demokracia szamara és a demokracia szempongdbgmeéltobb, mondhatnam
egyetlen lehetséges életforma a kdztarsasag. Naglytudjuk azonban, hogy azzal, hogy
a koztarsasagi allamformat megalkotjuk s hogy ezeallamforman beldl mi a leglénye-
gesebb és a valdsagos tartalom, tulajdonképpemamagdl el semmi.

Azok a kisérletek, amelyek itt Gjra és Ujra felbakikak nyiltabban vagy rejtettebben,
hogy a magyar demokracia legfontosabb vivmanylé@daeformot valamilyen formaban
visszacsinaljak, azzal, hogy mi itt a koztarsagdlgmformat alkotjuk meg, még nem fog-
nak megsinni (Marosan Gyorgy [szd]: A z&szlosurak addig hégzélnek!) és az a proé-
balkozas, amely a parasztsdgén €s a parasztsag kizsakmanyolasaval a régakapitis
uralmat restauralni probélja, ezzel szintén nemviaget vetni. Azontudl tehat, hogy a koz-
tarsasagot mint allamformat helyeseljik, benninketyon érdekel az a kérdés, hogy ezen
az allamforman belll a nép érdeke hogyan fog émesilpi. Szamunkra, nemzeti paraszt-
partiak szamara az az igazsag €s az a meglatasahnggyar nép felszabadulasi harca ez-
zel a térvényjavaslattal és ennek térvénybeiktagisaég nem ért és nem ér véget, (Ugy
van! a kommunistaparton.) legfeljebb egy 0 alapr@sdik arra, hogy ezt a harcot tovabb
folytassuk és gyzedelmesen befejezziik. (Ugy van! Ugy van! a komstapiarton.)

A térvényjavaslatban kilondsképpen éréommel Udvdkadz 5. 8-t, amely kimondja,
hogy kétizben senkit sem lehet kdztarsasagi elniildgvalasztani. Ez elejét veszi annak,
hogy itt Ujra dinasztiak alakuljanak ki. Mi nem akiak dinasztidkat, mert a dinasztidk mo-
gott azonnal felsorakoznak a kamarillak, az érd@ksiségek. A magyar népnek pedig
mindenféle érdekszévetséilelege volt.

A masik ilyen szakasz, amelyet szintén helyeslark, §, amely korlatozza és a nem-
zetgyilés hataskorével 6sszhangba hozza a kdztarsaségitetaskorét. Mi a koztarsasa-
gi elndkdl nem kirakatbabut akarunk csinalni, viszont nerarplk azt sem és nem akar-

szenty személyesen Tildy Zoltanhoz és Varga Béldhoemzetgilés elndkéhez fordult, és levélben ,emelt
Ovast” a kiralysag tervezett megsziintetése ellemersegprimas probalkozasai azonban hiabavalézak bi
nyultak, és a koztarsasagellenes akcidkra, a k@glynelletti nyilt kidllasra még a valasztasok Litgémla-

kult Demokrata Néppartot sem tudta ravenni.



juk annak lehéiségét sem, hogy kényur legyendde) hogy a nemzet és a nép tbbbsége-
nek akarata ellenére tudjon kormanyozni ebben szagban.

A Nemzeti Parasztpart nevében a térvényjavasl#tmjadom, befejezésil csak egy
torténelmi visszapillantast szeretnék még vetgidimeztetvén arra, hogy amikor az éno-
di orszaggyilésen kimondottak, hogy: ,Eb ura fako!” és detrattiak a Habsburg-hazat,
akkor egy eszteréddta tartd és mar a bukas felé sodrod6 szabadsaghpjait €lte az or-
szag. Amikor 1849-ben a debreceni nagytemplombankikialtottak a Habsburg-haz det-
ronizalasét, Vilagos és az egész szabadsagharsdndddarnyéka mar ott volt ezen a tor-
ténelmi aktuson, 1918-ban is eleve reménytelerdillinforradalom kétségbeesett kisérlete
volt az, hogy az &llamforma valtoztatdsaval valgemlszilardsagot, szilard talajt teremt-
sen maga ala.

Most a harmadik alkalomkor, a harmadik magyar kizsag' megalkotasanal egé-
szen mas helyzetben vagyunk és egészen mas tontgrezspektiva all éttink. Nem a
bukasnak a réme és nem egy kétségbeesett kisértetreem elindulas arrafelé, hogy eb-
ben az orszagban valéban a magyar népnek, a dahgagygar népnek a szabadsaga
biztosittassék. (Helyeslés és taps a parasztp@starkommunistaparton.) A Nemzeti Pa-
rasztpart a mogotte felsorakozé paraszttomegekepari munkassaggal és a halado ér-
telmiséggel szovetségben ott lesz minden alkaloptiagy ezt a kdztarsasagot valdban
népi tartalommal tbltse meg, ezt a koztarsasagimatirmat megvédje és hogy ébh koz-
tarsasagbdl valéban a magyar nép koztarsasaganle@yps a haz minden oldalan.) A
Nemzeti Parasztpart nevében a térvényjavaslaatatissagban elfogadom. (Taps a Haz
minden oldalén.)

EIndk: Szoblasra kovetkezik?
Hegyesi Jano§pp) jegyd: Eckhardt Sandor.

Eckhardt Sando(dn): T. Nemzetg§lés! Amikor ebben a vitaban a Demokrata Néppart
nevében felszolalok, talan nem vétek a szabéalyek gha bevezetésképibb partomrol
es partom céljairdl szélok néhany szot. Ehhez kéaéniNemzetg§lés szives tirelmét és
engedélyét. Tulajdonképpen nem is térek el a tékgytert szikségem van erre az ismer-
tetésre az éttiink fekw javaslat kérdésében elfoglalt allaspontom ind@kkhs

T. Képvisebtarsaim nagy része, de a magyar kdzvélemény isalahet tisztaban az-
zal, hogy a Demokrata Néppart milyen céllal alakudy, $t a partnak a nemzetgigsben
val6 képviseltetése is olyan korilmények kozt ligiite, hogy ez kdnnyen félreértésre adhat
alkalmat. (Marosan Gyorgy [szd]: Az a kérdés: hevakoztarsasagnak?) Tessék megvar-
ni. (Marosan Gyorgy [szd]: Turelmesek legylnk!)

A Demokrata Néppart az Orszagos Nemzeti Bizottszagdios elismerését csak 1945
szeptemberében nyerte el. Sajtdo nem allt rendediiekée és igy nem volt modunkban,
hogy péartunkat és programunkat az orszag kdzvélggwéhmegismertessik és az oktobe-
ri torvényhatdsagi, majd a novemberi nemzékgsi valasztasokon kulon listan indulhas-
sunk. Ebben a helyzetben, melyet a kormanyz6 hgdésak nem éppen joindulatl halo-
gatasa és elzarkdzasa idézeit alFuggetlen Kisgazda-, Féldmunkéas- és Polgatijetar
segitségunkre azzal, hogy egyes jeldltjeinket pémtonkivilieket térvényhatdsagi és
nemzetgyilési lajstromara felvette, amire a valasztéjogdelet a lehdiséget meg is ad-

3L A képvisebk tobbsége altalaban 1946. februar 1-jét a harmiditikirsasag megteremtéseként (1849,
1918-19, 1946) emlegette, de olykafetdult az is, hogy negyedik kdztarsasagrol (18488, 1919, 1946)
beszéltek vele kapcsolatban.



ja3? A Kisgazda Part vezéségének ezért a nemes gesztusaért partom névébamem-
zetgyilés szine étt koszonetet mondok.

A Demokrata Néppart célja egészen roéviden a ke¥egzllameszme megvaldsitasa.
Partunk tehat etsorban vilagnézeti part, amely nem egy bizonyosabgzrdek vagy gaz-
dasagi program keresztiilvitele céljabadl jott Ielr@nem azért, hogy a kereszténységb
ered politikai és erkolcsi tanokat az allami élet mindgdban érvényre juttassa. Minden
félreértés eloszlatasa végett kijelentem, hogyupirsemmiféle tekintetben nem folytatasa
vagy Ujjaélesztése az ugynevezett Keresztény Radfteazzal homlokegyenest ellentét-
ben all, mert ezt &feg fajgyildletre alapitott éséivarosi poziciokért harcol6 iranyzatot mi
nem ismerhetjiik el keresztény partiiald kereszténység nem negativum, nem tagadas,
hanem pozitivum, allitds. Nem mondhatja magat kétagnek az a part és az a sajto,
amely a szocidlis kérdésekkel szemben teljesen sidgeadt €s korunk nagy magyar kato-
likusainak Giessweim Sandornak, Griger Miklésnae@enyi Gyorgynek, Szekfli Gyu-
lanak tanitasaival szemben érzéketlentl vagy eélpsen viselkedett. (Kozbeszdélasok a
kommunistapart soraibol Mi van Mindszentyvel? — Y&y olyan iranyzatnak, mely csak
arra volt j6, hogy a katolikus tarsadalom felé, neigy fal, felfogja az igaz kereszténység
szavat, hogy sajtéjaban a papai enciklikak éseéktésitor és felszabadité hangjat letom-
pitsa vagy elfojtsa s igy akar tudatosan, akakoltsagbdl, akar gyavasagbol a hitleriz-
mus magyarorszagi meg@gsbdéseét szolgalta, csak ellenszenviink és hadlingrjatiki.
Programunk, a keresztény allameszme megvalositéséaaa fliggetlen minden aktualis
szemponttdl, illetleg mindenkor idszei elvekre épilt. (Marosan Gyorgy [szd]: Hat a
koztarsaséag itbzeri?) Amint partunk vezéje Barankovics Istvan programbeszédében
megfogalmazta, programunk fundamentuma a termész&jtermészetjog alapjan vall-
juk, hogy (olvassa): ,,Az allamot az egyénnel szemiedtétlenil koti az emberi személyi-
Ség tisztelete, viszont az egyént ugyanilyen nyekkat koti az allammal szemben a kdzjo
szolgalatanak feltétlen parancsa. Eldvetkezik, hogy az allam nem formalhat jogot az
ember teljességéhez. Ellentmondunk tehat az attamdenhatésagnak éppen ugy, mint
mindenféle osztalyuralomnak, parturalomnak ésifigjierializmusnak. Az allamnak az a
kotelessége, hogy polgarait és tagjait szabad dw@ietisztelje, oltalmazza é&et kor-
manyozza.” Partunk tehat kdveteli, hogy az allasntéletben tartsa az emberi egyegt
get, az emberi szabadsagjogokat, gy, amint a tgatagrol szolé térvény bevezetésében
ezt hallottuk. Ebben tehat tokéletesen megegyeztgyebként ezeket a kbvetelményeket
XI. és XIl. Pius papak kiulénbéayilatkozataikban szamtalanszor megfogalmaztaéroly
idében, amikor ezeket a jogokat Olaszorszagban éseaz @szaggal szévetséges alla-
mokban az emberek milliéitol megtagadtak.

Nem akarok visszaélni a t. Nemzei@s tirelmével (Helyeslés a kommunistapart ol-
dalan.) és nem akarom ez alkalommal partunk gyatgntogramjat részletezni, (Marosan
Gyorgy [szd]: A partnak mindossze két tagja vardsak egészen roviden, szinte cimek-

32 A valasztojogi torvény a partok valasztasokon vattulasanak eldontését az ONB-re bizta. Az ONB
1945. szeptember 17-i Gilésén dontott ebben a Kéedé®emokrata Néppart elnevezéssel azonban k&t kér
lem is érkezett az ONB-hez: az egyiket Barankolstsan, a masikat pedig Palffy J6zsef nyujtotta Be.
ONB Barankovics kérelmét fogadta el, nyilvan azzateggondolassal, hogy &partja varhatéan
baloldalibb szinezétlesz, mint a katolikus klérushoz jobbanddit Palffy J6zsefé. A nemzetdési valasz-
tasokon Palffy, Slachta Margit és Tobler Janos & Rfajan indult, Barankovics Istvan és a DNP newe-

t6i pedig az FKGP listajan.

3 Eckhardt Sandor és Balint Sandor a nemzeégy1945. december 6-i lilésén jelentették be, hagyab-
part képvisdli csoportjdnak nevében Eckhardt Sandor volt felgdiya arra, hogy a csoport nevében targyal-
jon és intézkedéseket foganatositson. (NN. I. theAaeum, 1946. 177.)

* Wolff Karoly Keresztény Kézségi Partja 1920. jélili4-én bontott zaszl6t Budapesten.

% Marosan Gyorgy itt Eckhardt Sandorra és Balintd®éra utal.



ben mondom el még mindazt, amit partunk v§eetnegfogalmazott. A politikai, gazdasa-
gi és tarsadalmi demokracia hitvall6i vagyunk, Kirka nép valésdgos dnkormanyzataért
a parlamentaris rendszer formajaban, az ember&kaitzelyett a torvények uralmaért, a
személyi és vagyoni biztonsag meggtéséeért, (Helyeslés a kisgazdapérton.) a kdozéleti
tisztasagert, (Helyeslés a kisgazdaparton.) adbij@daért és igyfeg a kisebbség jogai-
nak elismertetéséért. (Helyeslés a kisgazdapaatéid

A gazdasagi rend kérdéseben a legteljesebb szoigalisagossag partjan allunk, te-
kintet nélkdl arra, hogy milyen vilagné#edz az ember, aki ennek hasznat élvezi. A ter-
meészetjog helyes értelmezése szerint koveteljukgamulajdon tiszteletben tartasa mel-
lett a foldi javak olyan aranyu elosztasat, améhgs a kdzjé karara. (Egy hang a
kommunistapart oldalan: Halljuk a féldreformot!)

Ami a foldreformot illeti, (Halljuk! Halljuk! A kommunistapart és a
szocialdemokratapart soraiban.) hogy Barankovivsafsszavait idézzem (olvassa): ,min-
den olyan torekvéssel, amely a dolgok visszacsiaddtal a nagybirtokrendszer vissza-
csempészésére torekszik, nyiltan és hatarozoteamlszszallunk”. (Eljenzés és taps a
szocialdemokratapart oldalan.) Ezzel szemben kijilkidogy az allam (olvassa): ,keres-
sen és talaljon megoldast a hitvallasos iskolékzésgyhazak népi intézményei anyagi lé-
tének és fuggetlen fenntartasandkeit az egyhazi nagybirtok felosztasa kovetkeztében
szukseéges, értékallo biztositasara”. Emellett fibv@lvassa): ,Egy pillanatig sem gondo-
lunk arra, hogy az egyhazat a folivel6 parasztsag rovasara a régazdasagi tivelés
alatt all6 tertletek nagybirtokosava tegyuk. De riegadhatunk el olyan megoldast sem,
amely az egyhaz népi intézményeinek nem anyagietiggségét, hanem a mindenkori ha-
talomtdl val6 fuggését jelentené”.

Kilpolitikai téren nincs kulonésebb mondanival6Rkogramunk ugyanaz, mint amit a
kormanyzo partok képviselnek.

Mindebksl kitiinik, hogy péartunk a legtisztdbb demokracia szitatdjan all. (Mozgéas
€s gunyos derultség a kommunistapart oldalan.) demeokratikus alap hatarozza meg al-
lasfoglalasunkat az allamforma kérdésében is. Mag@ballamforma milyenségélpar-
tunk nem Ohajt partkérdést csinalni. A keresztéemaokracia otthon lehet egy alkotma-
nyos monarchiaban csakugy, mint a koztarsasagnbia, mint ahogy voltak arisztokrati-
kus berendezésmonarchiak és koztarsasagok is. Eppen ezért,aipatt egyik nemzet-
gyilési képvisabje, nem kaptam megbizast arra, hogy ezt vagy aali@spontot képvisel-
jem. Csupan azt kell kijelentenem, hoggriendben talan helyesebb lett volna, hja a nem-
zetgyilést ebbb égeten surgsebb kérdésekkel foglalkoztattak volna, (Szobekrasd
[kp]: A kiralysaggal? — Zaj a kommunistapart olda)anint amilyenek a gazdasagi valsag,
az inflacio, a féldreform lezarasa, (Egy hang apaipart oldalan: Négyszaz év ota tart ez
a kiizdelem! — Egy hang a szocialdemokrataparttsalra¥arjunk az ellenforradalomra?) a
hadsereg demokratikus szellgdiszervezeése, stb. (Zaj.)

Elndk: Csendet kérek!

Eckhardt Sandofdn): Ha mar most a magam szemeélyes mézfigieseét kellene itt éad-
nom, elmondanam, hogy a francia szellemmel vandth érintkezésem — a francia iroda-
lom torténetét tanitom huszonot esztenth az egyeteméh— nem csekély vonzalmat éb-
resztett bennem a koztarsasagi allamforma iratglés az egyetlen vagyok még ma is a
magyar irok és tudosok kozott, aki a francia faatath eszmeéinek magyarorszagi hatasa-
rél kiildn konyvet irtam, mégpedig 1922-ben — tesgglelembe venni a datumdt(Zaj a

% Eckhardt Sandor a Pa4zmany Péter Tudomanyegyetsfiesprora volt.
3" Eckharct Sandor: A francia forradalom eszméi Maggszagon. Budapest, é. N. 222.



szocialdemokratapart soraiban.) Ittédént hasznaltam fel a vilaghabora utan felszabadult
bécsi titkos levéltarak idevonatkozé anyagét, téitiez6tt a magyar szellemi élet kivalé-
sagainak a Martinovics-per idején elkobzott és naimdai napig kiadatlan iratait. Es mig
egyrészt orommel UdvozIlom a kdztarsasag gondotatgsem tudok lelkesedni a javas-
latnak ezért az éttiink fekw formajaert. (Felkialtasok a kommunistapart oldakart
elhisszik! — Egy hang a kisgazdapart oldalan: Migviarjak? — Felkialtasok a kisgazda-
part soraiban: Ez nem demokracia! Hadd mondja &l elndk csenget.)

igy elészor is szerintem bizonyos elsietettség jellendiraényjavaslatot. (Juhasz Ist-
van [szd]: Nem hisszuk!) igy a bevegeész elsorolja az allampolgarok természetes és el-
idegenithetetlen jogait. Ha ez a bevézész nem valami hatastalan, platoi kijelentés akar
lenni, hanem a magyar demokracia alaftétele, akkor a javaslatnak meg kellene mon-
dania, melyik az a hatésag, amétkodik afelett, vajon ez vagy az a rendelet, eanamga
kormanyintézkedés nem sérti-e az alkotmany szetleragyis a bevezetésben megfogal-
mazott elvi kijelentéseket, még ha elfogadjuk @gya nemzetdjlés az alkotmany leg-
fébb 6re — amint el is kell fogadnunk — ezt az efler@st csak egy kulon fuggetlen birdi
szerv végezheti el, (Parragi Gyorgy [kg]: Ugy varielyeslés a kisgazdapart egyes pad-
soraiban.) egy alkotmanybir6sag, amilyen Francigmisan vagy az Egyesiilt Allamokban
is mikoddik. Nalunk egyesithétienne ez példaul a kézigazgatasi birosaggal. rietien-
dasok a szocialdemokrata- és a kommunistapartasidalMarosan Gyorgy [szd]: Lete-
gyuk a reakcios biré kezébe?)

De szerintem a torvényjavaslat nem eléggé szolgatja célt sem, amely, azt hiszem,
mindnyajunk szent tgye: a bélkonszolidaciét. Ugyanis akarmilyen allamforméaekit
tink, abban ugyebar egyetértiink, hogy annak egyki€miaban etssorban az allampol-
géarok érzuletében kell gyokereznie. (Egy hang arkanistaparton: A dolgozék érdekét
kell védeni!) Eppen ezért, aki a koztarsasszjnte hive, nem elégedhetik meg azzal, hogy
az allamformat csak a nemzeiitgsbe megvalasztott képviéklszavazataval ésitsik
meg. (Felkialtasok a kommunistapart oldalan: HanBinjgk a nép bizalmat!) Ezzel nem
akarom kétségbevonni a t. Nemzédiigg kozjogi illetékességét arra, hogy az allamforma
kérdését rendezze és nem akarom tagadasba venmbgyta nemzetgyes valasztott
képvisebi a népszuverenitas gyakorlasanak teljes letéteasé&myolnanak. (Marosan
Gyorgy [szd]: Nem csodalom, hogy ketten jottek be!)

Ugy gondolom, hogy ilyen iinnepélyes pillanatokbasza kell térniink magahoz a
néphez, hogy a népnek meg legyen az az érzésegligy azs életébe vago legfonto-
sabb dolgokban. (Allandé zaj és mozgas a kommypéstaldalan.) igy torténik ez — még
sokkal kevésbé fontosabb kérdésekben is — Svajelbdemokracia klasszikus hazajaban,
az Egyesiilt Allamokban vagy napjainkban éppen Faanszagbari®

T. Nemzetgyilés! Nemcsak a jelenre, hanem agivis kell gondolnunk (K6zbeszolas
a kommunistapart oldalan: Ugy van! Eppen ezért&édbztarsasag!) s talan nem kovetek
el eretnekséget, ha kimondom: minden allamformalaantosabb, minél inkabb az allam-
polgarok érziletén nyugszik. A demokracianak mint@ietije, ha az allampolgarokat al-
landéan foglalkoztatjuk a kézligyekkel. Magyarorsmagedig, ahol a demokracia még
igen fiatal sarjadék és ahol nagy koltséggel ésigtdssal tanfolyamokat rendezlink, hogy
a k6zbnséget a demokracia tanaiba bevezessik,zadradselszalasztanunk egyetlen al-
kalmat sem arra, hogy a demokracia gyakorlasa igjaaveljik a nagy tomegeket. Leg-
nagyszeitbb neveb hatdsa pedig annak van, ha Ujra meg Ujra megkdilkéket, hogy
ebben vagy abban a kérdésben miként gondolkozBglk.i{ang a kommunistapart olda-
lan: Pasztorlevélre bizzuk ra!) Hadd érezzedlid6re a szavazopolgar, hogy tulajdon-

% Franciaorszagban 1946 folyaman a koztarsasagnadknaval kapcsolatban rendeztek népszavazast.



képpen maga valasztja azt az allamformat, amelyben & és6 gyakorolja az allami
szuverenitas jogait az altala valasztott alk&aaitjan. (Buchinger Mano [szd]: A maltban
nem nagyon strapaltuiket! — Dertiltség.)

Mindenkinek, aki a demokracianak igaz hive (Folg®raj a szocidldemokrata és a
kommunistapart oldalan. — Az elndk csenget.) j6 anaggk is, csak fajhat, ha az allam-
polgari jog gyakorlasanak ilyen klasszikus eseteiibem fordulunk egyenesen a néphez.
Nem elég ugyanis, ha az allamformat bithtendelkezésekkel bastyazzuk kéril. Tobbet
ér minden fegyvernél, redcségnél maganak a népnek a f&dskEgérzése és ragaszkodasa
a magavalasztotta allamformahoz és altdrit. (Egy hang a kommunistapart oldalan:
Maga a nemzetgyes a szuverenitas letéteményese! — Zaj.)

Mindenki ismeri, de nem lehet eleget idézni Takleydnak azt a mondasat, hogy szu-
ronyokkal mindent lehet csinalni, csak raiini nenezt a bélcs szellemességet mindenféle
kormanyzat megszivlelheti, amely végleges bereratigre torekszik. Es jol mondotta
Tildy Zoltan miniszterelnék ar tavaly nyaron az etgmen tartott 8hdasabaii (olvassa):

»A széles néprétegeknek éreznidk kell, hogy lgyilemzet Ggye, de azt is, hogy a nem-
zet Gigye ad ugyuk.” S ugyanu allapitja meg az 1918-19. éviddalmat biralva, hogy
ennek a forradalomnak egyik hibaja az volt (olvzsssa hogy az akkori atalakulas nem
biztositotta a széles néprétegek részvételét, medekték meg a magyarsagot akarata fe-
161.” (Tildy Zoltan miniszterelnék: De most megkérdidzl — Ugy van! Ugy van!) Lehet,
hogy a miniszterelndk ur, aki a magyar demokréaéraé&seiben szdmomra mindig nagy
tekintély marad, nem az allamforma kérdésére, hamképvisalvalasztasokra értette e
szavakat, de bizonyos, hogy téttele minden vonatitoem érvényes egy olyan &llamban,
amely demokratanak érzi és mondja magat. (Egy hdmmmunistapart oldalan: llyen
programbeszéddel nem j6tt volna be! — Szab6 Pirggialé lesz a Ludas Matyiba! —
Zaj.) Mementonak vehetjik e szavakat ma is, amakmagyar demokracia megalapozasan
faradozunk mindny4jan, akik itt vagyunk.

Nem tudom, nem érzik-e t. képvis&rsaim valamennyien at, hogy a mai korlatozott
megnyilatkozasi lehéségek mellett, mikor rendeleti kormanyzasra vagykarkyszerilve,
mikor sajtonk éppen csak hogy van, mikor a kézlékediszonyok miatt a vidék annyira
elszakadt advarostél, minden alkalmat meg kell ragadnunk diézbeszélas a
kommunistapart oldalan: Menjen inkabb hidat épjtaogy a népet magunkhoz, tigyeink-
hez kozelebb hozzuk, a kozugyek irnti éréd&két fokozzuk? Nem tartanak-e attol, hogy
a tomegek Ujra k6zombosokké valnak a politikai geit, (Zajos felkialtasok a
szocidldemokratapart és a kommunistapart oldalém!Nés adott esetben Ujra politikai
kalandorok kénnyen alkalmazhaté jatékszereivé kgszn

Veres Péter t. képvisihrsam sokszor hangoztatja, hogy intézményeinkgyara
maddja ugy kell megszervezni, hogy a nép dsztongérgeket hagyjuk a maga utjan érvé-
nyestlni. Ha pedig allandéan a nép j6zan eszéészegges 0sztoneire hivatkozunk, miért
féllink attdl, hogy egy ilyen kérdésben megkérdezréaly jobban mondva, érdéklesét
felkeltsuk? (Sulyan Gyorgy [kp]: Megkérdeztéket! Majd pénteken valaszolni fogunk! —
Zaj.) A magyar népet a mult és a jelen szazad lalp@ntéris diktatdrai ugyis eléggé hoz-
zaszoktattak ahhoz, hogy a politikat messzitagy bizalmatlansaggal nézze. Uri huncut-
sagnak nevezte. (Felkialtdsok a szocidldemokratapa kommunistapart oldalan: Az is
volt!)

391945 janius végén és julius elején a koaliciosapévezeti eldadassorozatot tartottak a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem bdlcsészeti karan. Tildy Zoltant mikisgazdapart vezgje szolalt fel. Az éladasok ko-
tetben is megjelentek 1946-ban, ,Demokréacia” cimen.



De mindek fogja nevezni ezutan, ha allandéan caakziv helyeslést varunke? Ne
szalasszuk el tehat az olyan alkalmat, amikor Ehgybanthatjuk benne a pislakolo poli-
tikai 6sztont. Viszont egészen bizonyos az is, hggztarsasag hivei, akik k6zé magamat
is szamitom, (Gunyos deriltség a szocialdemokretépa kommunistapart oldalan. —
Révai Jozsef [kp]: Langymeleg hive! — Sulyan Gydigy): Azt mondotta, hogy nem lel-
kesedik érte! — Révai Jozsef [kp]: Milyen koztaégpsan még? — Zaj. — Az elndk csen-
get.) csak 6nmaguknak tennének szolgalatot, haamfarmat népszavazassabsitenek
meg, (Zaj.) hiszen a demokratikus életnek egy ilyegnyilatkozasa sokkaldsebb, tn-
nepélyesebb, torténetibb jelésédi fundamentuma a kozéletnek, mint egy csupan partko-
Zi megbeszélésentiiészitett €s a nemzeftdygs elé terjesztett torvényjavaslat barmilyen
formaju megszavazasa.

A belpolitikai konszolidacio, de a kdztarsasagadforma, ét a megvalasztandd al-
lamf6 érdekében is kivanatosnak tartanam tehat, hidentzetgyilés nem zarkéznék el
egy ilyen, a demokratikus életben rendkivil forftosnai aktus végrehajtasatol, és egyel
re félretéve az éttiink fek\ tervezetet, amelyet killonben teljes szivéhhielyeslek, (De-
rultség és zaj a szocialdemokratapart és a komunaypdit soraiban.) &b kozvetlen, de
orszagos jeledsédi népszavazassal szerezne tapasztalatél,gféhj a
szocialdemokrataparton és a kommunistaparton. ajoép nagy tobbsége egyetért-e a
javaslattal. Az eredmény szerintem ugysem kéts@ggshang a szocialdemokrataparton:
Csupa ellentmondas a beszéde! — Zaj a kommunistapgés akkor a demokracia ellen-
ségei sem mondhatjak, hogy ez nem volt a nemzeatakgMozgas és zaj a
kommunistaparton és a szocidldemokrataparton. s ddsgazdapart egyes padsoraiban.)

Elnok: Szolasra kovetkezik?
Hegyesi Jano§pp) jegyd: Szent-lvanyi Sandor!

Szent-lvanyi Sanddpd): T. Nemzetg§lés! Azt hiszem, az Ugynek azzal teszek leginkabb
szolgélatot, ha mondanivaléimat minél révidebbmgofo. (Ugy van! Ugy van! a
kommunistapart soraiban.) Felszolalasomnak amugy &lényege, hogy a polgari de-
mokrata part részékris hitet tegyek a mellett, hogy a demokratikusgyrorszag meg tud
egyezni még olyan fontos kérdésekben is, mintlamé&brma kérdése, s hogy eljojjek és
odaadjam a magam egy szavazatat a koztarsasagmyfavaslat mellé. (Eljenzés és taps a
kommunistaparton.)

A mi péartunk kicsiny, de mégis van. Ugy érzem, haggd befelé, mind kifelé sziik-
séges annak elvi deklaralasa, hogy a polgari destegiart nem maradt tavol, nem ellenez-
te, hanem hatarozottan mellette van a kdztars&&aginyjavaslatnak. (Helyeslés a
kommunistaparton.) E mellett a belpolitikai és lkalitkai szempont mellett van egy
szempont, amelyet el kell mondanunk, nevezetesemogy a kiralysag és a koztarsasagi
allamforma kozotti ellentéteket gyakorlatilag saksazzal prébaltak kiélezni, hogy a ki-
ralysag intézmeénye azeért jobb, mert nem teszi kidem harom-négy évben az orszagot az
elndkvalasztas izgalmainak. (Egy hang a szociélt#eataparton: A kormanyzovélasztas
viszont huszonot évre tette ki izgalmaknak az @stia&- Zaj.) Pontosan ez az aggodalom
az, amiért én a magam résdratarozottan a koztarsasagi allamforma mellgfiaiok al-
last. Igenis, tegyuk ki az orszagot az ilyen izggtmak az alkotmanyossag keretein belll.
(Zaj a szocialdemokratapart soraiban.) Mert méditra multban t. Nemzetghgs? Kiala-
Kitottak egy ugynevezett tekintélyi elvet, amelypagyarsag minden polgaratol azt varta,
hogy fejbdlintdjanosként helyeseljen minden javiag)aamely felllbl jon. Az eredmény
az volt, hogy amikor eljottek a torténelmi megprédas idi, a nemzetben nem volt elég
politikai érzék, (Ellentmondas a szociadldemokratepé) nem volt elég batorsag é&&ép-
pen nem volt elég politikai tajékozottsag arra,yhtagita volna, mit kell a veszély oraiban



tennie. Ez a nemzet, amelyet arrél ismertink megitban, hogy sokszor inkabb fejjel is
a falnak rohant, de eszményeiért és idedaljaiéliokiamarcius 19-én ditte, hogy nem-
csak a deportalasok szégyenletes esemeényei téitighaheeg Magyarorszagon, de az is,
hogy elvigyék kormanyanak minisztereit és elvigyetievényhozokat® (Ugy van! Ugy
van!)

Azt hisszik, hogy ez ellen a politikai tajékozasiag ellen kiiné iskola az, hogy igen-
is minden négy esztebblen az elndkvalasztassal az orszag népe vessenahagamot,
kit valaszt, mit valaszt, kit kild a nemzetidgsbe, hogy az elnokét megvélassza, mert igy
fog olyan politikai tajékozottsagra szert tenni,edynek alapjan meg tudja majd itélni, mit
kell tennie, ha netalan ismét kritikus torténelddiki jonnek. (Zaj.)

Nagy orommel tdvozlom a térvényjavaslat bevezetis@lz emberi jogok kodifikala-
sat. Egyszer végre mar megtortént az, hogy a Rajmém is torvénybe foglaltdk valahol
az emberi jogokat. Ugyanakkor legyen szabad hivat@m egy magyar torténelmi példa-
ra. A tordai orszagdiésen 1568-ban a vallas- és lelkiismereti szabadsdiszor iktattak
térvénybe, messze me@eve minden mas népet ezen a téren. Amig mas négglnor-
szagokban azutan is szedte aldozatait az inkviggiBzent Bertalan éjszakak kovetkeztek
be, addig a kis erdélyi orszagban a tlirelmessbgkesség é€s a megeértés politikaja alakult
ki. Azt hiszem tehéat, meg kell emlékezninkskeaz 1568-as datumrdl akkor, amikor a
koztarsasagot mondjuk ki Magyarorszag allamformajamert bar mint koztarsasag ma-
sok4?tén haladunk, viszont mi masokat méztgink az emberi jogok torvénybeiktatasa-
val.

Azt hiszem az egész nemzeifs Ugy érzi és ugy értelmezi, hogy az emberi jogok
kozott levb gondolat- €s véleménynyilvanitas szabadsagabarfdigaltatik a sajtészabad-
sag. En azonban ugy gondolnam, hogy ha erredsbgivan, nem artana ezt kilon is ki-
emelni. En nem tudok elképzelni demokréaciat sajibadsag nélkiil, amelyet azonban nem
kozigazgatasi tényék, hanem az illetékes birésag biral el.

Azt igértem, hogy révid leszek, tehat réviden 6fsglalom mondanivaléimat. A pol-
gari demokratapart szeretettel idvozli a térvérpgdatot, elfogadja altalanossagban és ki-
vanja, hogy az (] kdztarsasagi allamformaban egydatra ébredt és politikai érzékkel bi-
r6 magyar nép nézzen szembe egy szebb és boldjiyaiatvel. (Eljenzés és taps. — A
szonokot tdbben tdvozlik.)

EInok: T. Nemzetgiilés! Az id elérehaladt, ezért javaslatot teszek legkdzelebbiiilés
idejére és naprendjére. Javaslom, hogy legkdzeldbbiinket januar 31-én, csutértokon
deélebtt 9 orakor tartsuk s annak napirendjéizztik ki a targyalas alatt allo torvényjavas-
lat altalanos vitajanak folytatasat. Méltdztatnakgslatomhoz hozzajarulni? (Igen!) Ha
igen, ilyen értelemben mondom ki a hatarozatozddést bezarom.

401944. méarcius 19-én, a németek kdzvetleniil a hdésnutan letartéztattak Bajcsy-Zsilinszky Endre; A
ponyi Gyorgy, Gratz Gusztav, Rassay Karoly, Lakz&eés mas képviséket, a Kisgazdapart vezekozul
tébbek kdzott Nagy Ferencet, az SZDP vé&zeabzil Peyer Karolyt, MAnus lllést, Buchinger Marsth. A
Gestapo az agybdl hurcolta el Keresztes-Fischamedrelligyminisztert 66 maga a miniszterelndk, Kallay
Miklés is menekulni kényszerdilt.

“L A PDP 1945. junius 21-én kdzzétett programjabah letlyen szerepel az emberi jogok térvénybeiktatasa-
nak kovetelése. Ezt tartalmazza tulajdonképperztikénsagi torvényjavaslat bevézeisze is.



A nemzetgyilés 12. Ulése
1946. évi januér hé 31-én, csutortokon,
Nagy Ferenc, Kéthly Anna és Kossa Istvan
elnoklete alatt

Targyai:
A Magyarorszéag allamformajarol szolé
toérvényjavaslat targyalasanak folytatasa



Elndk: T. Nemzetgyilés! Az Glést megnyitom. A mai Ulés jegkbnyvenek vezetésére
Futd Jozsef, az egyeéb jedyteendk vegzésere pedig Hegyesi Janos jégyakat kérem
fel.

A napirend szerint kdvetkezik a Magyarorszag alam&jarol szolo térvényjavaslat
altalanos vitgjanak folytatasa. Szolasra kovetkezik

Futd Jozsefegyz: Slachta Margit!

EInok: Slachta Margit képvisétarsunkat illeti a sz6. (Rovid sziinet utan) Kérapse-
|6tarsamat beszédének megkezdésére.

Slachta Margit(pk): T. Nemzetg#lés! Mostandig az egyik szempontbdl hallottuk megvi
lagitani a targyalas alatt lé¥drvényjavaslatot. En a masik szempontbol szekdtngza-
szolni. Higyjék el t. Képvisétarsaim, hogy tiszta megégtdés alapjan beszélek és hogy
nem kérek magamnak semmit, csak azt, hogy szolggdhaa hazat. Eppen ezért nagyon
halas leszek, ha olyan szivesek lesznek, hogy riiggtjak teljes targyilagossagra torékv
hozzaszolasomat.

A tegnapi felszolalok tobbsége megemlitette, hoggdiban véve a kiralysag vagy a
koztarsasag nem jelent a demokraciaval szembantattd, mert lehet j6 az egyik és lehet
j6 a masik is. (Felkidltasok a kommunistapart ddalCsak a kbdztarsasag jo!) Attdl flgg,
milyen tartalommal toltik meg azok, akik a hatalrketelik. A magam részérazt kiva-
nom ehhez hozzatenni, hogy nekem is ez a ntagggsem és nem azt mondom, hogy az
egyik 6nmagaban véve rossz, a masik 6nmagaband&évanem azt mondom, hogy az
alkotmanyforma csak akkor j0, ha transzcendengddigon all, vagyis ha a nép is éda f
hatalom hordozai is tudjak és valljak, hogy fétséggel viselik a hatalmat és hogy ezzel a
felelésséggel az Uristennek tartoznak. (Felkialtasokrarkanistapéarton és a
szocialdemokrataparton: A népnek is tartoznak!nbe végelemzéesben, mert végelem-
zésben a nép is az Uristennek tartozik &sieéggel (Vas Zoltan [kp]: Es Mindszentynek!)
azért a hatalomert, mellyel rendelkezik, aki udgoth meg az emberiség torvényeit, hogy
a kozosségnek hatalmat adott, végeredménglominden hatalom forrasa. (Szirmai Istvan
[kp]: Miért hozza kapcsolatba a nagybirtokosok &giteaz Uristennel?)

Jonak talalom a koztarsasagot is — éppen ugy, arkitélysagot — ha ugy ismeri el az
alattvalok természetjogat — tehat az élethez, a@thetgshez, a lelkiismereti szabadsaghoz,
az onrendelkezéshez, stb.-hez valo jogot — minglyehaz Uristen adott nekik és amely-
hez nydlni nem szabad mindaddig, amig azt valakeet jatszotta. (Vas Zoltan [kp]:

Amig az Uristen vagy Mindeszenty meg nem end@diZaj a kommunistapart soraiban.)

Elnok: Csendet kérek képvigelirak! (Juhasz Istvan [szd]: Mi van a botfd)?

Slachta Margit(pk): Nagyon szivesen valaszolok erre maskor, ost gy sokkal détbb
dologrél van sz06. (Juhdsz Istvan [szd]: 25 vagy B@pezzink meg!) Kérem, éppen dndk
nem beszélhetnek éty mert 6nok a radidban és a sajtoban is allant#aédadbiintetést kér-
tek az ardragitokra. (Felkialtdsok a szocialdemtakid@t soraiban: A fasisztakra az kelle-
ne! — Egy hang a szocialdemokrataparton: Inkatitvédha halalbtintetés, nem lett volna

42 Mindszenty Jézsef hercegprimas végig elleneztiztiksasagi allamformat; 1946. februar 10-i préuika
ja utan Budapesten a Nagykoératon tiintetést is makl@ kdztarsasag ellen.

431920. augusztus 31-én szavazta meg a nenitésyy botbiintetés kiterjesztéfézo16 tdrvényjavaslatot.
Slachta Margit a térvényjavaslat vitajaban — tobk@kott — a kdvetkeiket mondotta: ,Nem |étezhetik olyan
gyenge ember, még egy haldoklé sem, akinek a btetfmvalamilyen alakban kiszolgaltathaté nem vbina
(Az 1920. évi februar ho 16-ara hirdetett Nemzélgy Naploja. I1l. k. Budapest, 1920. 462.)



akkor méasodik vilaghaboru! — Felkialtasok a kisggztt soraiban: Halljuk a szénokot! —
Marosan Gyorgy [szd]: Csak nem akarja itt a gyitkag megvédeni?)Azonban a mi ese-
tinkben nem egyszen arrol van szo, hogy valasszunk a kiralysagkee tarsasag ko-

z6tt, hanem arrél van szé, hogy egy ezeréves kiagiyl megvalunk és atmegytnk a ma-
sik alkotmanyformaba, (Szirmai Istvan [kp]: A kod&@asagi ezerévbe!) éspedig éppen azon
a lényeges ponton fogunk eltérni a kiradlysagtolelpet az elbb igen hangsulyoztam,

hogy tudniillik a vallasos alapon allé vilagnésétavolabb kerulink. (Marosan Gyorgy
[szd]: Ne sajatitsak ki a vallast!)

Ha elolvassuk Szent Istvan intelmeit fihhoz, Stzeme herceghez, abbdl lathatjuk, mi-
lyen nagyon mélyen vallasos alapra volt allitvaas allitva a magyar kiralysag allam-
formaja. Azt mondja példaul: ,A kiraly tindokdljaninden erényben, de kilénésen le-
gyen kegyes és irgalmas. A kegyetlen és gonosly Kiitbrolja a kiraly nevet: joggal ne-
vezik inkabb zsarnoknak.

Azért, szerelmes fiam, szivem gyon§gége, reménységes magzatom, kérlek és pa-
rancsolom, hogy mindentitt és mindenben a kegydass@ggassa lépteidet. Ne csak atyad-
fiait és rokonaidat, a hercegeket és gazdagokatmszédaidat és hazadfiait vedd kegyes
oltalmadba, hanem a kulféldieket s a hozzad Betlageneket is. A kegyesség jocseleke-
detei vezérelnek téged a legnagyobb boldogséagra.

Necsak a gazdagok érezzek tirelmed jésagat, hanéattelen gyongek is. Azutan
lény ebs, hogy a siker el ne széditsen, a szerencsétlésseg ne toérjon. De Iény aldzatos
is, hogy Isten félmagasztaljon itt és a masviladagy meértéktarto, kelleténél jobban sen-
kit se blintess és ne is karhoztass. Légy szelfy, smantszandékkal soha senkit gyalazat-
tal ne illess. Légy szemérmes, hogy kikeruld allalnkjat: az érzékiseg fdijet. Ezeket
az erényeket szedegettem dssze szamodra. &£ekHd kiralyi koronadat. Nélkulik sem a
féldon nem uralkodhatik senki, sem az orokkéval@sdgagaba be nem mehet.” (Kézbe-
sz0las a parasztpart oldalarél: Azoknak kellethaaéimondani ezt! — Marosan Gyorgy
[szd]: Csak azok nem fogadtak meg ezt a tanacdbtly-hang a kommunistaparton: Ez
bibliadra?)

EInok: Csendet kérek képvigelrak. Méltoztassanak a kdzbeszolasoktol tartozikodn

Slachta Margit[pk]: Ha tehat most nézem a koztarsasagi alkotfiadimara vonatkozé
térvényjavaslatot, akkor eéppen azk# szellemil vald eltérést kell megallapitanom,
amennyiben a javaslatban inkdbb a Rousseau-féleatités uralkodik és az eddigi tradi-
cionalis magyar mentalitas nem fejdik ki benne. Pedig akar ilyen az allamforma, akar
olyan, a magyar nép lelkébkell fakadnia (Elénk felkialtasok a kommunistapsoraiban:
Abbdl is fakad!) és magaba kell vennie a magyarlekgt, szellemét és a torténelmi fej-
l6désen kell nyugodnia. (Marosan Gyorgy [szd] — g@ayo Ferenc Joska tele volt magyar
mentalitassal!)

Talan azt mondja valaki, hogy Szent Istvan intelrakia kormanyzashoz nincs sok
kozuk. Nagy tévedés, mert aki a hatalom hordoazdelkiismerete szerint érvényesiti azt
és ha ilyen vallasos megigpdéssel, tehat Isten iranti fedeseggel cselekszik, akkor egé-
szen maskép fogja ezt tenni, mintha hitetlentl t&molgartarsaiban méast, mint egysze-
rien hatalmanak eszkozeit.

Eppen ezért szeretnék erre vonatkozéan Maria Tenéiéizkedésed valamit felol-
vasni, annyival is inkabb, mert adato ar tegnap kitért 1. Jozsef intézkedéseire,-ame
lyekkel a jobbagysag sorsat akarta enyhiteni. Mpgjend, nemcsak Il. J6zsef, hanem a
Habsburg-kiralyok egész sora cselekedte ezt. M@iazia pedig vallasos indoklassal tet-
te, mint dr. Eber Antal ... (Zaj a kommunista- éscalolemokratapart oldalan. — Halljuk!



Halljuk! A kisgazdaparton. — Marosan Gyorgy [sZdgrdezze meg a magyar vidéeken,
hogy mi a vélemény a Habsburg kiralyokrél! Kérdemmey a magyar parasztot!)

Elndk: Csendet kérek!

Slachta Margit(pk): ... ,Széchenyi gazdasagpolitikdja” dirmiivének 61. oldalan olvas-
suk ... (Marosan Gyorgy [szd]: Akkor nem cselekedteka négyszaz évig a magyarsag
ellen! — Perr Viktor [kg]: Nem magéra vagyok kiv@hdanem a szonokra. — Zaj.)

Elndk: Csendet kérek!

Slachta Margit(pk): ... hogy Méria Terézia akart lelkiismereti oldassal a jobbagysag
sorsan segiteni, azonban (Kozbeszoélas a parasatgaldn: Nem segitett!) a rendekkel
nem tudott zdldagra jutni. Ennek ellenére nemtejtetttervét, hogy tudniillik a jobbagyok
soran enyhitsen és az 1764—65. évi orszigggn Ujbdl igyekezett a jobbagyreformot a
rendek kozrertkodésével megvaldsitani. Amikor torekvése ezustalajotorést szenve-
dett, elhatarozta, hogy az orszadjgg nélkil 1ép kbzbe, mert mint mondotta: — és ezen
van most a hangsuly — ,nem akarok egypar magnéeréss miatt elkarhozni”. Itt van az
a lelkiismereti motivum, mely miatt végtelenil fost hogy az alkotmany vallasos alapo-
kon nyugodjék. Azt mondja a kiral§n,nem akarok egypar magnas és nemes miatt elkar-
hozni”. Az orszaggiiés berekesztése utan tehat megbizast adott gstdtlel Palnak, a
kamara alelnokének, hogy pontos adéjigyp Gtjan irassa 0ssze kézségenként az 6sszes
jobbagybirtokokat és a rajtuk nyugvo teherrel aeléttettségeket is. Az urbér elkészitése
nagy munka volt. 217 017 egész telket vettek felubariumot 1767-ig elvégezték és ki-
hirdették* Jelenbsége nemcsak abban allott, hogy tisztazta a jegowiyokat és kotel-
meket, hanem megallapitotta ezen tultleg a minimumokat is, amelye&htébbé a job-
bagyoktol elvenni semmit sem szabad.

Ennek a rendelkezésnek nemcsak az a szocialis sp¢éngt az alapja, hogy a job-
bagy megélhetését biztositsa, hanem az @gagrdasagi érdek is, hogy a jobbagynak le-
gyen elég foldje a haromnyomasu gazdalkodasraatséésre. (Zaj a kommunistapart so-
raiban.) En itt tulajdonképpen a vallasos motivuaiairtam kiemelni.

Minthogy az ebadé Ur hivatkozott Il. Jozsefre, engedjék meg, hdgiden felolvas-
sam azt is, ami annak a megjegyzésnek a tartalndazsef, mint tudjuk, haladé gondol-
kodasu ember volt és itt a torténelemnek olyankiidi esetével allunk szemben, amikor
az uralkodo a ,forradalmar” a nemzettel szembemikar (Kondor Imre [pp]: Szalasi is
forradalmar volt a nemzettel szemben! — Nagy ajramunistapart és a
szocialdemokratapart soraiban.) a mostani koztagsatkotmanyra vonatkozo térvényja-
vaslat ,négyszazéves kizdelmet” emlit az uralkod@saa nemzet kozt. (Kondor Imre
[pp]: Nemzetellenes forradalomra nincs sziukségaj) Ennek a kiizdelemnek nagy részét
a jobbagysag felszabaditasaert folyo kiizdelem képkla targyilagosak vagyunk, tudo-
masul kell venniink, hogy a Habsburg kiralyok a pptsag mellett allottak a nemességgel
szemben. (Zaj a kommunista- és a szocialdemoknatsmaiban!)

Il. J6zsef j6l ismerte a magyar alkotmanyt, de rhigdemes ember volt, a jobbagya-
son is feltétlendl segiteni akart, tdbb mas refdrimoaldsitani akart, azért nem koronaz-
tatta meg magat, hanem rendeletekkel kormanya#takozta azt, hogy az orszag annyira
ellene volt. Amikor haladlosagyan fekidt, mindendeletét visszavonta, egyesegyedil a

44 Maria Terézia (1740-1780) 1767. évi Grbéri rendeeindeniitt meghatarozta a jobbagytelkek nagysagat
és pontosan megszabta a telek hasznalataért jheked. A jobbagytelkek nagysaga megyénként éfda o
mindsége szerint valtozott. Minden jobbagy és zselléd dorintot fizetett készpénzben, a szantofoda t
meésltl pedig kilencedet és ajadndékot adott. Szabalyazendelet tovabba a robotot is: minden egésztelkes
gazda évi 52 igas vagy 104 gyalogrobottal tartozott



jobbagyokra vonatkozét hagyta mEdviéltd és igazsagos tehat, — éppen a kisgazdapart
vezérszonokanak felszélalasaval kapcsolatban morddrogy a kisgazdapart ezt a torté-
nelmi igazsagot el ne felejtse. (Zaj a kommuniétaa szocialdemokratapart oldalan. —
Egy hang a kommunistapart soraiban: Szép szandékmscselekedet!) Il. Jézsef 1875.
augusztus 21-i rendeletének targya a koveéikekvassa): ,A jobbagy nevet és a személyes
flggés fogalméat megsziinteti, a szabad koltozkdddgteallitja, a jobbagy fiainak szabad
palyavalasztast enged, ingo vagyonarol szabad lkexmist biztosit, megvédt attol,

hogy urbéri telkébl ok nélkll kivessék és a foldesur elleni védelernazelriszék helyett
az ujonnan szervezett alispani hivatalt bizza rAegegész jobbagyvédelemnek az a sark-
pontja, hogy a varmegye ne legyen tobbé a foldksmervezete...” (Andrassy Daniel
[kg]: Négyszazéves szenvedeés utan nem lehet Hapglopagandat csinalni itt a parla-
mentben! — Lelkes taps a kommunista- és a szookeatapart soraiban. — Andrassy
Daniel [kg]: Minden magyarnak vannékei, akik azért pusztultak el, mert a Habsburg-
dinasztia uralkodott itt! — Zaj.)

Elnok: Csenedet kérek!

Slachta Margit(pk): Es a jobbagyoknak még tébb leszarmazottjp aanép fiai, akiket
ezek a torvények szabaditottak fel. (Ortutay Gykdg: 1849. oktéber 6-a is volt! — And-
rassy Daniel [kg]: Hat felejtsik el Aradot? — Zafipst készll a koztarsasagi torvény,
amely szolasszabadséagot biztosit mindenkinek. i@&kok a kommunistaparton: De nem
a reakcionak! — Zaj. — Egy hang a kisgazdapéart@en®m a propagandanak! — Az elndk
csenget.) Ha 6ndknek szolasszabadsaguk van, kEpursd, akkor nekem is van! (And-
rassy Daniel [kg]: Elismerem, demokracia van, denégis csak abszurdum!)

Demokracia annak szamara, aki azt teszi, amit @kéknak, de nem annak szamara,
aki mast gondol. (Zaj és felkidltdsok a szocialderata- és a kommunistapéarton: Elég
volt! — Halljuk! Halljuk!) Tehat folytatom. ,,... hama az allam képviselete, amely inkabb
a jobbagy érdekeit tartja szendt] semmint a foldesurakéit.” (Zaj és ellentmonddao
kommunistaparton.) ,A masik sarkpont, a nemesirféldadokotelezettsége volt, minek
kovetkeztében a jobbagy allami terhei tetemesekkesithetk lettek.” (Egy hang a
kommunistapart soraiban: Tiszta Habsburg-agitacio.)

A masik megjegyzésem az, hogy az alkotmanyozagraiganikus fefldés rendkivul
fontos, mert ha torés kovetkezik be, (Felkialtaaglarasztparton: Osszetort az orszag! —
Egy hang a szocialdemokratapart oldalan: Nem tonést négyszaz év elég volt arra,
hogy tanuljunk! — Zaj.) az &6 alkotmannyal szemben, akkor az mindig razkédgésal
(Zaj a szocialdemokrata- €s a kommunistapart aiddal&gy hang a
szocialdemokrataparton: A razkodas olyan nagy, mogykban hever az orszag!) Rend-
kival nagy torténelmi és féjtleésismeretet tételez fel, és rendkivil nagy dekggel jar
egy ilyen atvagas eszkozlése, kilonosen olyan kitnatatlanul nehéz étkben, mint ami-
lyenek a mai idk. (Felkialtasok a kisgazdaparton: Vallaljuk!)

A tovabbiakban az az észrevételem (Fulop Jozséf Haqmy nem kell koztarsasag! —
Zaj és derliltség.) a koztarsasagra vonatkozo tgjaéaslattal szemben, hogy a Szent Ko-
ronara vonatkozélag nem tartalmaz semmiin@mnézkedeést. (Zaj és felkialtasok a szocial-
demokrata- €s a kommunistaparton: Mizeumba keliffeMi ugyan kicsiny orszag va-
gyunk, de van egy paratlan értékiink, a Szent Koleaa Szent Korona ezeréves és talan
az egész foldon nincs egy masik ilyen régi koramaglyhez annyi torténelem és annyi
tradicié fizédik. (Egy hang a parasztparton: Szép muzealis 'ért&karosan Gyorgy [szd]:

411, J6zsef jobbagyrendeletei 1783-85 kozott keletiek; biztositottak a jobbagy szabad koltdzkodését
jobbagy szabad péalyavéalasztasat, a jobbagyteleddwéd, és ellefrizték a jobbagyok ad6zasat is. 1. Jozsef
haldlos agyan a jobbagyrendeleteken kivil a tiredmieletet sem vonta vissza.



Az faj, hogy nem koronazhatnak tébbé MagyarorszBgarfaj! Hat nem fognak koronaz-
ni! — Zaj.) Amikor a Szent Istvan-évben itt voltdedi allamtitkar, a mostani Szent
Atyank, akkor latni kivanta a Szent Koronat, ametyeghatva nézvén, letérdeléee *°
Nincs a vilagnak egy masik ilyen koronaja, ha mauo értékes is, (Egy hang a
szocialdemokrataparton: Jobban kellett volna rgazgi!) hogy egy orszagot lehet rajta
venni, vagy pedig ha olyan is, mint a napoleonokar, amelyet nem ékkdvek, hanem Na-
poleon hadvezéreinek arcképei diszitenek, améty\alakinek is eszébe jutna letérdelni.
Amikor Pacelli biboros elhagyta az orszagot, arthatéérve finom célzattal ilyen kezdet
surgoénnyel kdszonte meg a vendeéglatast: ,A magyalykag hatararol koszoném a parat-
lan vendéglatast.” (Fulop Jozsef [kp]: Esti altat&el — Zaj.) Nekink tehét egy olyan ko-
ronank van, amelyre vonatkozéan Magyarorszagonvelmimagyarnak 8s jogi érzéke
van — egészen kilon tan fgjltt ki, a Szent Korona tana. Igaz, hogy tegnamkétépvi-
sebtarsunk felszolalasaban azt hallottuk, hogy a SKenbna tana csak ,fikcié”, (Ratko
Anna [kp]: Ugy is van! — Felkialtasok: Eljen Kéthly Taps a szocialdemokrata- és a
kommunistaparton.) vagyis egy kitétel, egy gondaatelynek azonban tartalma nincs.
(Egy hang a szociadldemokratapérton: De mennyirestjn

Miutan a Szent Korona tananak van tartalma, legyabad réviden dsszefoglainom,
hogy miben all tulajdonképpen a Szent Koronara tkwzb rész. (Felkialtasok: Tudjuk! —
Kondor Imre [pp]: Nem iskola ez! — Marosan Gyorgyd]: Adjak vissza a koronat, ve-
szlnk érte buzat!) A Szent Korona (Egy hang a kidgparton: Ezer holdakkal koritve!)
nem a kiraly jelképe csupan, hanem a magyar nemZatg) Az egész vilagon csak a ma-
gyar koronanak van meg az a jellegzetessége, hogkmalyt és a nemzetet 6sszefogja;
amikor a kiralyt koronazzak, a nemzetet is koroalizgZaj a kommunistapart oldalan.) A
magyar szent Korona nem a kiraly jelvénye, hanewrszag jelvénye. (Felkialtasok a
kommunistapart oldalan: A reakcio jelvénye!) A mag$zent Korona mindnyajunkat
egybefoglal. Mi korondzott nemzet vagyunk. (Feliéabk a kommunistapart oldalan: Vol-
tunk!) Nagy igénye van — talan csak volt, de tat@y lesz is a magyar nemzetnek — az-
irAnt, hogy a jogelviség, mintegy megszemélyestva kiralytol figgetlendl is ott alljon a
nemzet szamara, miért is mintegy személyiséggelztalfel a Szent Koronat. Magyaror-
szag a Szent Korona orszaga. (Jékely Laszl6 [ko$sKth orszaga! A magyar nép orsza-
ga! — Zaj.) A magyar fold a Szent Korona foéldjea(dsi Laszl6 [pp]: A magyar nép fold-
je!) a Szent Korona minden jognak a gyodkere. (Zd&elkidltasok a szocialdemokratapart
oldalan: Azsiabol hoztak azt a koronéat?)

Amikor a koztarsasagi alaptorvénystz 6si gyokérdl elszakitja az alkotméanyt,
(Felkialtdsok a szocialdemokratapart oldalan: Tgf@kértl! — Ratkd Anna [kp]: A bottol!
A botitéestl, nem a gyokeéd! — Zaj. — Az elnbk csenget.) akkor az alapokmaakyartl
intézkednie kell, nem hallgathatja el egy$eera magyar Szent Koronat, mintha nem |é-
teznék. (Egy hang a kisgazdapart oldalan: Szégé&gbi A Szent Korona tana nem fikciog,
ilyet &llitani igen nagy tévedés. A Szent Koronaataem fikcio, ilyet allitani igen nagy té-
vedés. A Szent Korona ugyanis ebben a felfogashemdaan inti a hatalom két hordoz6-
jat a nemzetet és a kiralyt a jogelviségre. Mastyyhettl idonkint elsiklas torténik, az mas
kéerdés.

Mindig csak azt beszéljik és azt halljuk, hogy asisz a kiralysagban. (Egy hang a
kisgazdaparton: Azért voltak kozjogi vitak!) Ugyitilik be, mintha a kdztarsasagi forma-
ban nem térténhetnék semmi visszaélés. Csodatajbsitiansag ez, hiszen most Eurépéa-
nak nagy szerencsétlenségét a legmodernebb voetdgezkozta, ami nem a kiralysagok

“5 Eugenio Pacelli (1876-1948) az 1938-as budapestiagisztikus vilagkongresszus alkalmaval — XI.sPiu
papa legatusaként — jart Budapesten. E. Pacel@-%3XIl. Pius néven péapa volt.



idején tortént, hanem koztarsasagi keretek koekely LaszIo [kg]: A diktatarak idejében!
— Ratké Anna [kp]: Hogy Vilmos csaszéar tdvozoltdett, arrol nem beszélink! — Zaj.)
Es mégis a targyilagossagtol eltérve arrél soha mesaéliink, hogyha a koztarsasagi for-
makra térink at, akkor is ugyanugy lehetségesalkbaisszaélések és vivodasolt, smég
inkabb. (Fulop Jozsef [kp]: Unalmas Habsburg-agitéamit csinal')

A magyar Szent Koronat nagy tiszteletben tartotterazet (Felkialtasok a kisgazda-
part soraibdl: Mi is tiszteletben tartjuk!) és ndintigy megszemélyesitve latta maditel
kilon koronéroket rendelt mellé és tésséget szervezett. (Nanasi L&szl6 [pp]: Azoknak a
naplopasat is a magyar parasztnak kellett megfizétmt mondana valaki, hogy ez hiaba-
valo formaség, mert amikor a té&sott all a kiralyi palotaban fe&itoltozetében, (Felkialta-
sok a kommunistapart oldalan: Aha! Ez az! — Mardsgirgy [szd]: Ez még nem teszi
boldoggé az orszagot! — Egy hang a kisgazdapéaaitsdr Es kiszoktették a Koronat az or-
szagbhol. — Zaj. — Az elntk csenget.) all mozduhatlamivészileg cizellalt alabardjat tart-
va, azzal nemcsak azt fejezi ki, hogyda#odik a kiraly, vagy a Szent Korona mellett,
(Marosan Gyorgy [szd]: A koronéara vigyazzon, naralira!) hanem azt is kifejezi, hogy
a nemzet dnmagat ilyen nagynak, ilyen nemesned ilgagasrerishek tartja. Mert ne fe-
lejtstik el, hogy amilyen alapviealkotmanyforma érvényes az orszagban, azzal aegtemz
onmagat fejezi ki. (Marosan Gyorgy [szd]: Ugy vanlékely Laszlo [kg]: Eljen a koztar-
sasag! — Eljenzés és taps a kommunista-, a szemiakrata- és a parasztparton, valamint
a kisgazdapart oldalan. — Ratké Anna [kp]: Hallgasa Slachta Margit!) Nem mindegy
tehat, hogy azt az illét, aki a nemzetet képviseli és megszemélyesity wa§zent Koro-
nat, amely a hatalonbliordozoéjat és a nemzet minden fiat egybefoglaljijem modon
tiszteli és ezen tiszteletét hogyan fejezi ki a netnmert minél nagyobb tisztelettel, minél
nagyobb tUnnepélyességgel @t az o6t kifejezé hatalom mellett — most a Szent Koronarol
beszélek —, annal magasabbiermek vallja 6nmagat. (Andrassy Daniel [kg]: Hat més-
vedjuk meg, mint 1919-ben, hogy hlsz év mulva megimokban legyen az orszag? Ezt
akarja a szonok? — Zaj a Haz minden oldalan.)

Elndk: Csendet kérek, képvigelirak. (Egy hang a kommunistapart soraibol: 1914 iba
Koronaval vitték a nemzetet a szerencsétlenségbehasz Istvan [szd]: Mindent meg-
gondoltam — monda Jézsef Bat Egy hang a kommunistapart oldalan: Hogy nem unta
mar meg! — Derilltség. — Egy hang a kommunistapésilsol: Eljen a koztarsasag! — El-
jenzés és taps a kommunista- és a szocialdemo#raiap— Nanési LaszIo [pp]: A koro-
nabol csak egy jutott a parasztnak: a Dézsa Gykogynaja!) Csendet kérek. (Marosan
Gyorgy [szd]: De efil nem beszélnek ilyen szépen! Csak a kirdlysadialtitak az orsza-

got!)
Csendet kérek! Marosan képviselrat kérem, maradjon csendben. (Egy hang a
kommunistapart oldalan: Torténelmi lecke a parlan&gjainak!) Csendet kérek!

Slachta Margit(pk): Nagyon olcsé dolog demagdgiaval dolgoznitargyi okokat hozok

fel. Neklink tehat tudataba kell lenniink annak, hagykor kimondjuk a kdztarsasagot,
ezzel nemcsak a kiraly fefdr hanem sajat fejunét is levesszik a koronat. (Vas Zoltan
[kp]: Levesszik! Kibirjuk! — Samu LaszI6 [kg]: DG ejébl beszéljen! D6zsé&érol! —
Piatrik Janos [kg]: Elég lesz nekiink a kalap &nrkell a korona! — Egy hang a
kommunistapart oldalan: A koronat levesszik, hdadsagot kapunk! — Egy hang a kis-
gazdapart oldalan: Hozza kell szamitani a gyapgsak aranygyapjasakat is! — Egy hang
a kisgazdapart oldalan: A szolgabirét is!) Azt mana, hogy kar nekink itt a nemzetgy
lés Hazaban — kilénbésen, amikor a nemzéégyegy ezeréves multjatol készil elvalaszta-

" Ferenc Jozsef 1914. jdlius 28-i, ,Népeimhez” &ipnoklamaciéjaban olvashatok a kdvetddez,Mindent
megfontoltam és meggondoltam...” (Budapesti KozId844. jadlius 29. 174. sz.)



ni az orszagot — olcs6 demagdgiaval dolgozni. (Ei®ndasok a kommunistapart oldalan.
— Marosan Gyorgy [szd]: Ez a demagdgia! — Faragzlégszd]: Kossuth is benne van az
ezeréevben!) Mit akadalyozta az orszagot a Szenbkaaz elmult huszon6t év alatt, ami-
kor birtokosa nem volt itthon? Semmit! (Nanasi U&gpp]: Az ebbb azt mondta, hogy a
nemzeté a Korona! — Zaj.)

EInok: Csendet kérek! (Egy hang a kisgazdapart oldalamein csaladi tulajdon! —
Piatrik Janos [kg]: EImultak méar azok azkd)

Slachta Margit(pk): Tovabbi megjegyzésem az, hogy amikor majézkedés torténik ar-
rol, mi legyen a Szent Koronaval és esetleg elbat@k, hogy betegyék a muzeumba, (Ju-
hasz Istvan [szd]: Mondjuk, egy reformatus kirdlesszik a fejére!) a detronizalt Szent
Korona mar egy halott korona lesz, neth €temeélyiség, mint most, mikorsgelkép és

él6 jogforras. Olyan lesz mint egy draga halott, latdsziink a koporséba és tudatunk van
arrol, hogy csak holtteste van itt. Masként mon@ghatmagyarsag magaenak Apponyit,
amikor Genfben a Nemzetek Szbévetsé@ét blarcolt a szegény letiport Magyarorszag jo-
gaiért (Marosan Gyorgy [szd]: De nem a kiralysdgedtelessége volt!) mint most, ami-
kor 6seinek kriptajaban alussza 6rok almat. (Jékely Ibd&g]: Jogforrds a magyar nem-
zet! — Egy hang a kisgazdapart oldalan: Eppen aeénttudott elérni eredményeket! A fe-
udélis Magyarorszag miatt!)

A Magyarorszag cimerében liekorona éppen agy, mint a Budapest székesbs
cimerében lely korona az €l koronét jelenti. Amikor tehat a Szent Koronat riéjik,
nagy hiany, hogy az alapokmany a magyar ciéh@em rendelkezik. VValoban ellentmon-
das volna a magyar koronat a cimerben hagyni akkwoikor a szentistvani szellemet, tra-
diciot és a Szent Koronat el akarjuk helyezni aenédzban. (Marosan Gyorgy [szd]: Hat
valami csak tortént Szent Istvan 6ta MagyarorszByem?) A cimer valtozatlan haszna-
lata ugyanolyan volna, mintha egy élelmiszerizietdataba eékszereket tennének ki. (Zaj
a kommunista- és a szocaldemokratapart oldalarizbészo6las a szocidldemokratapart
oldalan: Zalogban is volt!) Ha bélsogikaval dolgozunk, igazabbak vagyunk, ha letorol
juk a févaros és az orszag cimdilés a Szent Koronét. (Juhész Istvan [szd]: Kid@ubet
erte?)

Most néhany részletkérdésre térek at a javaskafaisolatban. (Kozbeszélas a
szocialdemokratapart oldalan: Nincs ideje, letelt!)

Sokat hallottunk arrdl, hogy nagyon sésgez a térvény most a békekotés miatt, mert a
békét letrehozo hatalmak szivesen vennék, ha mkiararsasag lennénk, akkor, amikor a
békekotés megtorténik. Ez indokolna a $8sgget. Legyen szabad azt mondanom, hogy
szerintem az élelmezési probléma és a kozbiztoms@pldasa, a gazdasagi Ujjaépités es a
béke feltételeinek 8készitése ennél sokkal stsgbb. (Kovacs Istvan [kp]: De ez 6ssze-
fligg azokkal! — Marosan Gyorgy [szd]: Megcsinalpjukékeaikészitést ugyis!) De vajon
mit értiink azon, hogy ,szivesen vennék”. (Marosir@y [szd]: Még nem lattunk tégla-
hordo kiralyt!) Bizonyara anyagi@hyoknek kell lenni a mog6tt, amit ugy szoktunk fo-
galmazni, hogy ,az orszag erdeke”. (Piatrik Jakagg: [A kiraly sem tudja megcsinalni!)

A kisgazdapért valasztasi plakatjain olvastam getsa6t, amely tehat programsizer
(Halljuk! Halljuk!) hogy: ,Jélétinknél élbbre valo a becsuletiink”. (Felkialtasok: Az igaz!
— Samu Lé&szl6 [kg): Eppen azért! — Bereczky Alljleg] allamtitkar: Igaz! Helyes! — Kiss
Gergely [kg]: De mit csinaljunk a koronaval? — Ha@yorgy [kg]: Sajnos az erkélcs na-
gyon keveset kamatozott! — Sulyok Défkg] eléad6 — a sz6nok felé: De mi kdze a be-
csilethez ennek, amit 6n mond?! — Taps a Haz mialiiahan. — Marosan Gyorgy [szd]:
Az elbadbnak szabad k6zbeszd6Ini? — Deriiltség.) Nem bEasiltoasztalra dobni a
Szent Koronat anyagid@lyok reményében, ami irant nagyon kevés érzékevaai kor-



manynak. (Zaj a kisgazdapart oldalan. — Andrassyiddgkg]: Ez a beszéd azért j6, mert
mutatja milyen egységes a nemzélgg! — Taps a H4z minden oldalan.) Ez a beszéd azér
j0, (Felkialtasok: Semmiért!) hogy hangot adjonlkarteggyzédésenek is, (Kdozbeszolas a
kommunistapart oldalan: Akik nem mernek kiallnikiknek nem adatott mod arra, hogy

itt megmondjak, hogy hivek akarnak maradni a sgerni tradiciokhoz. (Samu Laszlo

[kg]: Azért j6, hogy eltussolja D6zsa tuzes trogé&zent Koronaval! — Zaj. — Az elndk
csenget. — Ortutay Gyula [kg]: Kossuth Lajost kiilkes nem Ferenc Jozsefet!)

Ez a mottd Iényegében azt akarja kifejezni, hoggraidlcsi értékek ébbre valdk,
mint az anyagi érdekek, és végelemzésben a nerkzediggobb érdeke, hogy erkolcst t
kéje legyen, mint pillanatnyi &ye, mert végeredményben az erkdl6kethozza meg az
anyagi jolétet is. (Mozgas a kommunistapart soraibaPiatrik Janos [kg]: A munka hozza
meg! A munka!) Mi teljesen tonkrementiink, gazdaséigepitésiink csak a bélsrokre
tamaszkodva lehetetlen. Minél nagyobb az erkddtsrnk, annél inkabb tamaszkodhatunk
a kulfold tkéjére, amelynek azonban erkoélcsi garanciakra zaksgge. (Kozbeszolas a
kisgazdapart oldalan: Azért j6 a koztarsasag!) exelézem meélyen t. Nemzetgdgs, vajon
egy egységes, ezeréves vagy egy évedtddiovo organikus fejpdés ad-e nagyobb ga-
ranciat a kilféldnek arra, hogy az itt befektetétgéjéet visszakapja, vagy pedig az egyné-
hanyhetes koztarsasag? (Samu Laszl6 [kg]: A kéataserkolcstelen? — Z6ld Sandor
[kp]: Hol a Ludas Matyi gyorsiroja?) Akkor még csaéhanyhetes lesz a koztarsasag,
amikor a békét meg fogjak kotni. (Egy hang a kislggért oldalan: Elég baj az!)

Ha tovabb nézem annak az allitdsnak tulajdonképmdeapjat, hogy szivesen vennék a
békekod felek, ha mi koztarsaség volnank, (Kézbeszoldsgakzdapart oldalan: Van izlé-
suk!) akkor kérdezem, hogy kik vennék szivesen?iaAngmely kiralysag? Amerika,
amely mellett oly kicsinyek vagyunk, hogy ezzeléadéssel az Egyesiilt Allamok valéban
nem toBdnek, (Kozbeszolas a kisgazdapart oldalan: llyent fehet mondani!) vagy pe-
dig talan a Szovjetunid, amikor Sztalin nemrégeld&ii a roman kirdlynak gizelmi
rendjelet? Tehat akkor a békeéet &ta bekésl targyalo felek kézil melyiknek olyan fontos
hogy mi kéztarsasag legyunk? (Felkialtasok: Sajgtmknak! — Egy hang a
kommunistapart oldalan: Eljen Sztalin! — Marosaré@y [szd] — a szénok felé: Nyugod-
jon meg, mindig kevesebb kiraly lesz Eurépabanblyténos zaj.)

EInok: Csendet kérek, képvigelirak!

Slachta Margit(pk): Az alkotmanyvaltoztatas masodik indoklasazakott lenni, hogy
koraléttink mar mindenitt koztarsasagok vannakjoZtelkialtasok a szocialdemokrata-
és a kommunistapart oldalan: Ugy van! Ez a helyesdyis hogy utanozzuk azt, amit a
tobbiek tesznek. (Felkialtasok a kommunistaparaldiad Nem utanozzuk! 1848-at allitjuk
helyre! Azt, amit Kossuth tett! — Fulop J6zsef [kilgm hiszi, hogy a magyar nép kivan-
saga ez? — Folytonos zaj.)

AKki visszalapoz a térténelemben, (Egy hang a komstapart oldalan: Mi ére né-
ziink! — Kdzbeszélas a szocidldemokratapart oldatrtadban nincs orot — Zaj.) az
lathatja, hogy vesztett haboruk utan mindig be etdibvetkezni a tragédia utolso fejeze-
teként az, hogy ami addig volt, azt felboritjakgila ugyan nincs benne, (Marosan
Gyorgy [szd]: A kiralysagban nincs logika, az begjkilénésen a mostanidden, amikor
nem kiralysagok dontdtték romba Eurépat. Tény aaanhogy a vesztett haboruk utan a
nyomor €s a gond 6sszezavarja a lelkeket, aminthoggganéletben is, ha egy csaladban
nagy kizdelmek vannak, akkor ahelyett, hogy 6ssgefoak a csalad tagjai, egymasnak
mennek. (Fulop Jozsef [kp]: Osszefog a magyar aéflEnk helyeslés és taps a kisgazda-

8 Az idézet Bajza Jozsef ,S6hajtas” diversének elssora.



part, a szocialdemokratapart és a kommunistapdatan. — Kbzbeszolas a
kommunistapart oldalan: A Habsburgokkal nem fogaséze! — Marosan Gyorgy [szd]:
Albrechtnek® nem lesz médja mégegyszer, hogy politikai mozgaféazeljen Magyaror-
szagon! — Folytonos zaj.)

EInok: Csendet kérek, képvigelirak!

Slachta Margit(kp) A koztarsasagi allamformanal egész Eurdpdgpéta hivatkoznak.

Ami Eurdpaban alkotmanyok tekintetében bekdvetkeaettorténelmi sziksegshsegi
folyamat. Gondoljunk azonban Telekinek szavairaaakmondotta: ,Csak annak a nem-
zetnek van joéje, amelyik nemzeti eszméit a térténelem viharaidtbsem hagyja el”.
(Erdei Istvan [szd]: A mi tradiciébnk D6zsa Gyorggrtja! — Kozbeszolas a
kommunistapart oldalan: De D6zsarol nem beszélyy-tang a kisgazdapart oldalan: D6-
zsanak vaskorondja volt! — Zaj.)

EInok: Csendet kérek képvigelrak!

Slachta Margit(pk): Ez a torténelmi sodrat a legkisebb részigtgientkezik nalunk is.
Azt akarjuk, hogy most minden mas legyen, mint:v@lfas utca nevének megvaltoztata-
satdl, attdl kezdve, hogy a vezérszonokokat, akikréok megbizasabdl beszélnek most
kijelolt szonokoknak nevezzik, az alkotmany felfiggaig. (Egy hang a kisgazdapart ol-
dalan: Csak ami rossz volt!) Ez torténik a koriilik levé toébbi orszagokban is, ami az
utanzasi 6sztont is felkelti. De a torténelmi s&Aijszeiiség ellenére is mi szabadon hata-
rozhatunk. (Marosan Gyorgy [szd]: Azért ragaszkddakoztarsasaghoz, mert szabadok
vagyunk! — Kézbeszolas a kisgazdapart oldalan: Eaievagyunk rendelve!)

Elndk: Csendet kérek!

Slachta Margit(pk): Kilén nagy érték van abban, ha egy megintigldipolyd folyamat-
ban nem Uszunk az &rral csak azeért, hogy vele dkshanem megallunk, magunkat flig-
getlenitjuk, a legkomolyabb vizsgalat ala vesszidkimumainkat és megkérdezzik lelki-
ismeretlinket: (Sari Ignac [kg] allamtitkar: Megtint!) van-e allasfoglalasunkban logika?
Ha csupan a kiralyok okoztak volna Eurépa mostared&imas helyzetét, akkor érteném
ezt a viharos nemzetgiést. (Vas Zoltan [kp]: Miért fordit hatat a munkastoknak? Ide is
beszéljen! — Zaj.) De igy nem értem meg maskéntt aron az alapon, hogy a vesztett
h&boruk ilyen pszichotikus hatdssal vannak a tokreg€sakhogy mi nem vagyunk t6-
megek, (Ratkd Anna [kp]: Ez igaz!) mi a népnek lfideképvisadi vagyunk, mi a tdomegek
vezetéseére vagyunk hivatva, nekiink meg kell allitkraz esztelen rohanést, mely a torté-
nelmi szilkségszéseg hompolygésének kévetkezmeénye. (Marosan Gyseg}:[A ma-
sodik nagybeszéd! 8$z0r botot kért, most kiralyt kér! Ez ellenforratiabeszéd! Beszél-
jen arrél mi tortént 1919-ben és 1920-ban! — Mozgggaj a szocialdemokrata- és a
kommunistaparton.)

Elndk: Csendet kérek!

Slachta Margit(pk): ... hogy a kdztarsasag is lehet arisztokratilsit atmehet parancsura-
lomba, és a kiralysag nem ellentétes a demokrdcidvat ahogyan itt van Dénia, vagy itt
van Anglia példaja. (Nanasi Laszl6 [pp]: De Magyar@agon rossz!) A kdztarsasagi forma
nem jelent ugyanolyan fok demokraciat. (Zaj a kamistaparton.) Az Egyesiilt Allamok
ugyan koztarsasag, de az Egyesiilt Allamok elndko&kal nagyobb hatalma van, mint az
angol kiralynak. (Egy hang a kisgazdaparton: Ayé®l de csak négy évig!) Azonkivl
mibdl nétt ki Napoleon, a diktator? A kéztarsasagbol. (8klipez$ [kp] eléadd: Azt hi-

“9 Habsburg Albrechtsherceg a magyar orszaddgs fel$$hazanak tagja, aki a széjsbboldali politikat ta-
mogatta, és szoros kapcsolatban allt a német sitlodgalattal.



szem a bolagol! — Malasits Géza [szd]: Midd nétt ki Mussolini diktatorsaga?) Platon a
koztarsasagrol beszélt mar Krisztustel — nincs Uj a nap alatt — s azt mondta, a kéata
sagban haromféle ember van: a moédosok, akik muhk&eaan szereztek maguknak t
két, (Marosan Gyorgy [szd]: Maga azokat védi! Adggokat! Nem a szegényeket!) az-
utan vannak a nincstelenek, akik magukhoz ragaajgktalmat, és vannak azutan kevesen,
taldn néhany szazan, akik hizelegnek a népnek miigldeigéretekkel (Marosan Gyorgy
[szd]: A mostani reakcid! — Ratkd Anna [kp] — asak felé: Azok kozé tartozik maga!) és
a gazdagokat a néppel szembeadllitjak, és azzalkdye, hogy ,ezen szazhob ki a zsar-
nok”. Eppen a mai korunk ad jo példakat arra, hogga a koztarsasagi forma még nem
védte meg az orszagokat attl, hogy abboldjerek ki diktatorok® (Marosan Gyérgy
[szd]: Nem fog kidni, gondoskodunk rola! — Kiss Roland [szd] — a s#ofelé: Maga se-
gitette a Horthyt diktator lenni! — Egy hang a atpéarton: Az ilyen dajkamesék sem fog-
jak megvédeni! — Farago Laszl6 [szd]: Szalasi néanadysagbol btt ki? — Egy hang a
kisgazdaparton: Négyévenként valasztjuk az elnékdlarosan Gyorgy [szd]: Nem: ,szU-
letik €s meghal”!) Minden attol fugg, hogy milyerelemmel toltjuk meg azt az alkot-
manykeretet. (Egy hang a kommunistaparton: ,Akasgz&| a kirdlyokat!”) Az egyik
képvisebtarsam koézbeszolt, hogy a kdztarsasagi elnokot aerggyvalasztjuk, mig a kiraly
orokos. (Egy hang a kisgazdaparton: Ugy mint aioistvankak! — Marosan Gyorgy
[szd]: Horthy is a végén a csaladrél akart gonddska stafétabotot atadnit)Tokéletes
intézmeény a foldon nincs, mindennek van a folddryfé&s arnyoldala. (Kiss Roland [szd]:
No, maganak csak arnyoldala van. — Zaj.)

Elndk: Csendet kérek!

Slachta Margit(pk): A valasztott elndknél éppen az a hatrangyhrdvid ideig all az

Ugyek élén. Aristoteles erre mondja, hogy a kdasagban rovidlejarati kormanyok van-
nak, és e miatt szenvednek a kéztarsasagok rowtdqégy hang a
szocidldemokrataparton: Amerikanak nincs baja yé&a) vegeredményben mindenditt
van. Az Egyesiilt Allamok azonban, érezvén a royadéet kormanyoknak a héatranyat,
Roosevetnek a& hatalmonledségét az alkotmany ellenére harmadizben is megiiusisz
tottédk, éppen mivel nagy bajok idején ilyen rovjdiati kormanyzatokkal hatrany nélkudl
nem lehet operalni. (Zaj. — Marosan Gyorgy [szdaddnak az f4j, hogy parasztbdl is lehet
koztarsasagi elnok Magyarorszagon! Ez faj magénakihasz Istvan [szd]: Es nem kato-
likus!) Aki a kormanyrad mellett van, annak t4jéktinak kell lennie és gyakorlottnak.

Hatrany azonkivil, hogy a koztarsasagi elndk aopaembere, a kiraly a nép embere.
(Hosszantartd nagy zaj a kommunistapart és a ddenidkratapart oldalan.)

EInok (csenget): Csendet kérek, képwvisetak. (Kozbekialtas: Lejart azdt) Azt én alla-
pitom meg, a hazszabalyok szerint nekem kell aike|ogokat gyakorolni. (Marosan
Gyorgy [szd]: A demokracia mégsem azért volna, hagyzaéljenek vele a parlamentben!
Ne kiralyparti propagandat csinaljanak!) Kérem é&ss szonokot beszélni engedni!
(Paszthory Istvan [kg]: Egyores sok &is férfi! — Marosan Gyorgy [szd] a szonok felé:
Uljon le! — Halljuk! Halljuk! A kisgazdapart oldata — Filop Gyorgy [kp]: Halljuk, mi jot
mond még a Habsburgokrél?!) Csendet kérek, merttndom a szénokot figyelemmel
kisérni.

Y Németorszagban 1919 februarjaban Weimarban Kiéitéi a burzsoa-demokratikus kdztarsasagot, amely
azonban nem tudta Gtjat allni annak, hogy Hitletaésai keriljenek hatalomra.

1 Horthy Miklés 1941 végén inditvanyozta kormanyZghtes valasztasat, utodlasi joggal. A
kormanyzohelyettesi intézmédyiszolo térvény (1942: Il. tc.) elfogadasa utan A%ébruar 19-én Horthy
Istvant az orszagdyés kozfelkialtassal kormanyzéhelyettessé valakztot



Slachta Margit(pk): Arra a négyéves valasztasi létseigre térek vissza, mely szerint az
elnokil négy év utan lehet szabadulni. Mit jelent ez akgylatban? (Juh&sz Istvan [szd]:
Mar most szeretne szabadulliet? — Farkas Mihaly [kp]: Nem szabadulasrol van si0
ravalasztasrol!) Azok, akikt szabadulni szeretne az orszag, azok idejébenogiindnak
arrol, hogy négy év utan ne lehess#@ikt szabadulni. (Marosan Gyoérgy [szd]: Ne féljen!
De Ferenc JOskéatdl sem tudtunk szabadulni!)

EInok: Kérem Marosan képvisielurat, maradjon csendben.

Slachta Margit(pk): Mar 1942-ben elkobozta a cenzura a Vigillkaaat a szamat, amely
Hitlerrél ,,A nagy lunatikus” cimen hozta azt a verset, h&gyopa kormos tornyan, egy
holdkéros megy a holdhoz. Biztosan Iép, |épésezhfjztos, mint a santaé, és zeng a vér,
mint viz az e§csatornan. A német nemzet mennyire akidet $zabadulni, de nem tudott,
és patakzott a vére.

Olaszorszagban volt alkalmam me§gydni a haboru alatt, hogy a kirallyal egyitt a
nép hogyan akart mar szabadulni Mussolinitél, #kadkoztarsasagi elndk szerepét vitte.
Es nem tudottdie szabadulni. (Kézbekialtas a kommunistapart élaed Akasszatok fel a
kiralyokat!)

Miért nem lehet azoktol a koztarsasagi elnokbgrabadulni, akikil akarnanak meg-
szabadulni? Mert mindig ott van a kornyezetik, gnadhelyzetBl elényt merit (Samu
Laszlo [kg]: Most a nép a kérnyezet!) amely kongalelegydl a husosfazekba és fenntart-
ja annak is a hatalmat, aki nem a népnek a ja@jakanem a sajatmagémyeit. A di-
nasztikus kiralysagnal szintén lehetnek hatrangaknban ott vannak a nagymeyei.
Mindenbe bele kell gyakorlddni. Az igen t. balolddegjobban ismeri a munkassag torek-
véseivel és a torténelmi rendszerekkel kapcsolgtieédaul a céhrendszert, amely az ipart
magasra fejlesztette, (Zaj a kommunistapartonszoeidldemokrataparton. — Juhasz Ist-
van [szd]: Az eperfara kildték ebédelni a segédgihen azért, mert az apa a fiat, a fia az
6 utddat tanitotta meg arra a mesterségre, ameypgbeplt. (Felkialtasok: Ehbérért tani-
tottak!)

A dinasztikus kiralysagnal is lehetnek nehézsédeléppen az &b mutattam ra,
hogy a kdztarsasagnal sem vagyunk ez ellen biztodit dinasztikus kiralysagnal azonki-
vil vannak egészen természetes motivumok, amebgkom eésen a nemzet javara bil-
lentik a mérleget. (Ratkd Anna [kp]: Szembekertkgeész magyar neppel!)

Mélyen t. Nemzetgjlés! Azt gondolom, nincs csalad, amelynek egy wégp tagja
ne hianyoznék a haboru kévetkeztében. Tényekreékuzam, és felteszem a kérdést: mi-
lyen allaspontot foglaltak el Eurdpa kiralysagaidgoriaban? A svéd, a norvég, a dan, a
holland, a belga, (Egy hang a kommunistapartonel§delég gyalazatos magatartast ta-
nasitott! — Kézbeszoélas a szocidldemokratapartogomg se valami jot!) a gorog kiraly-
sag, mind a haboru ellen volt. (Felkialtasok a kamistapéart €és a szocidldemokratapart
oldalan: A japan! A japan! Es az olasz?)

Mi volt Olaszorszagban? Amint azbb emlitettem, a kiraly folyton vivott Mussolini-
val — az mas keérdés, hogy le tudta-érgyvagy nem —, de a kiraly nem akarta a haborut.
(Zaj a szocialdemokrataparton és a kommunistapartéaz elndk csenget. — Egy hang a
szocialdemokrataparton: Olaszorszagban Janus-aédy kolt!)

Tehéat mit latunk? A dinasztikus kiraly — csodalatgebban sajnélja az orszag verét,
jobban kiméli, mint a kéztarsasagi elnok. Mi enagloka? Az, hogy a fianak nem tonk-
retett és elvérzett orszagot, hanem boldog orszgotorokségul hagyni. (Ratké Anna
[kp]: Kar az eblkddésért, ugyis koztarsasag lesz Magyarorszagon!)



Ami az idiszefiség kérdését illeti, szerintem a kérdés most néseati. Sokkal id-
szefibb lenne el a nagy kérdést a béekekotés utan, nyugodtabb lelkiallapotban eldint
azért is, mert visszavarunk magyar terileteket Jywhdakossaganak abban az esetben, ha
most dontiink, lehetetlenné tesszik, héigys hozzaszoljanak, marpedig a demokratikus
elv megkivanja, hogy mindenkinek legyen erre l&éb&ge. Azonkivil azt is tekintetbe kell
vennunk, hogy sokan nincsenek itthon: deportatliakljfoglyok, internaltak és keletre el-
vittek.

Evvel kapcsolatban ezt az inditvanyt terjesztenaa élé: (Halljuk! Halljuk! — olvas-
sa.) ,Halassza el a nemzetitgs az alkotmanyforma megvaltoztatasara vonatkaz@ny-
javaslat targyalasat (Elénk ellentmondasok. — Ratkda [kp]: Sz0 se lehet réla! — Kovacs
Istvan [kp]: Kér tovabb olvasni!) a békekdtés ugarmimikor médjaban lesz a kormanynak
Uj valasztasokat kiirni és megejteni.” Minél kdoddgut a nemzetdifés az alkotmanyval-
toztatasi torvényjavaslat vitdjanak befejezéséaeral tobb oldalrdl nyilatkozik meg a
tomegek surgétkivansaga, — amely, ha nem is jut sz6hoz, de nmeg\Veogy ma az s
rendi és halasztast nertiré problémak megoldaséara koncentraljunk mindén €s idt,
és azutan foglalkozzunk ilyen fontos kdzjogi alapweltoztatdssal. Nem ajanlatos az
életklizdelemil amugyis fesziltségben tartott tomegeket ennekrddsnek most val6 el-
dontésével izgalomba hozni. (Ratdé Anna [kp]: Ehekiztarsasag! — Taps.)

Kovetkeznék meg egy kérdés, amelyet érdemes meghsrtrgyava tenni, mégpedig
a jogosultsag bizonytalansaga.

El6szor is azoknak, akik tradicios alapon allnak éseatistvani kiralysaghoz ragasz-
kodnak, nem volt alkalmuk (K6zbeszdélas a kisgazdapdalardl: Felvilagosodni!) part-
jukkal kijonni, mert a Nemzeti Bizottsag ezt a péakitast, vagy partalakitasokat nem is-
merte el, (Helyeslés a kommunista- és a szocialéeataparton.) nem adott nekik alkal-
mat arra, hogy a hasonlé gondolkozasuak megbizdadéessék, ami alig hiszem, hogy a
demokréacia nevében tortéhit(Ratké Anna [kp]: JoI visszaél a demokraciaval'$zabad
partalakitasnak is benne kell lennie az Uj alkotyban. (Kovacs Istvan [kp]: Szoval a re-
akcio szabadon szervezkedjék?! — Kozbekialtds arkamistapért soraibdl: Fasiszta partot
is engedni, ugye? — Egy hang a parasztpart soraNalff Karoly partjat semmi szin alatt
nem engedni!)

Masodszor: A valasztasi programokban nem volt bexzredkotmanynak ez az alapve-
t6 médositdsa. Harmadszor: a cenzlra a leggondosabibpatt minden megnyilatkozést
a sajtoban vagy egyéb maodon. (Tildy Zoltan minisdték: Ez nem all! — Kondor Imre
[pp]: Kiengedte a cenzura!) Majd megmutatom a ndké 6sszes visszautasitott kozle-
meényeket. (Kondor Imre [pp]: Terjeszthették szaloddoAz elndk csenget. — Erdei Istvan
[szd]: A kdzveszélyes propagandat el kell tiltani!)

Végul pedig — és ezt targyilagosan méltoztassékadth és meghallgatni — a reverza-
lisra épitett partfegyelemnél a jogaszok megé@idzhetik a képvisél szabadsagot,
amely a feltétele annak, hogy a szavazast jogdshaissen elismerni. (A szénok a kisgaz-
dapart felé fordulva és mutatva mondja ezeket wasiza- Piatrik Janos [kg] a kommunis-
ta- és a szocialdemokratapart felé mutatva: Tesdéks mutatni, ne csak ide! — Elénk de-
rultség és taps. — Sulyok DéZ&g] eléado: Nem adtam semmiféle reverzalist senkinek! —
Kertész Miklos [szd]: Nem reverzalis van itt, hanesame van édikég az eszméhez! —

%2 A konzervativ polgari ellenzék rés#gi944 végén felmeriilt az a gondolat, hogy Sladhaagit 5nallé
partként inditsa meg a Keresztén§i Nabor szervezését. A Keresztény Demokrata Nég@dalobontasa-
kor azonban ezt az alternativat elvetették, és Bl KEzeti — élikon grof Palffy Jozseffel — Ggy dontottek,
hogy Slachta és csoportja edjrel a KDN keretében fejtsen ki politikai és szefiyeminkat. A Budapesti
Nemzeti Bizottsag azonban 1945. aprilis 18-i Ulé=é@tasitotta a KDN jelentkezését.



Zaj es kozbeszolasok a kisgazdaparton. — Kertéklodjszd] az egyik kozbeszolo kis-
gazdaparti képvisélfelé: Es Ul tirelmesen!)

A kovetked inditvanyt terjesztem a Haz elé (olvassa): ,Sgalfel a nemzetdyes a
partvezetségeket, hogy ebben a fontos kérdésben adjanaek salpbadsagot a képvise-
l6knek.” (Tildy Zoltan miniszterelnok: Adunk! — Kozbeolas a parasztpart oldalarél: A
teljes szabadsag alapjan allunk!) A parthataradapon tortéé szavazas kétségessé teszi
a hozando torveny érvényességét, mert ez esettimavazas nem tortént szabadon. (Koz-
besz06las a szocialdemokratapart oldalardl: Csaloleatikusan! — Kiss Roland [szd]:: A
Horthy-klikk mellett szabadon lehetett csinalni ohemt, ugye?) A szavazasnak ez a modja
a demokratikus alapelvekkel lényegében ellentééitlezaj.)

Masodik inditvanyom is van. (Halljuk! Halljuk! A komunistaparton — olvassa):
»LAmennyiben az alkotmanyt megvaltoztatd térvénygaamégis szavazasra keril”, (Ko-
vacs Istvan [kp]: Kételkedik benne? — Egy hangacisgdemokratapart soraibdl: Egész
biztos!) ,akkor — feltételezve, hogy a parthatatoranegsziintetik a partve#etgek — le-
gyen a szavazas titkos”. (Kézbeszolas a kisgazttapdEgyhangulag megszavazzuk titko-
san is! Legyen titkos!) ,Mivel a hazszabaly nemea leheiséget, a targy fontossagéra
valo tekintettel a Haz modositsa a hazszabalynakvenatkozo pontjat.”

Elndk (csenget): Slachta Margit képvis&lrsam beszédideje lejart, kérem fejezze be be-
szédét egy mondattal. (Felkialtasok a kommunistagmaiban: Elég volt! — Taps a
kommunistaparton.)

Slachta Margit(pk): Kérek 10 perc meghosszabbitast. (Felkidk@kommunistapart so-
raiban: Sok volt!)

EInok: Slachta Margit képvisétarsunk beszédének tiz perccel valo meghosszahbliis

ri (kbzbekiéltdsok a kisgazdapéarton: Megadjuk gpé@et, demokrécia van! — Folytonos
nagy zaj.) A Haz a meghosszabbitast megadja. @felkok a kisgazdaparton: Eljen az el-
nok! — Vas Zoltan [kp]: Eljen a demokréacia!) Cseinkiérek!

Slachta Margit(pk): Ennél a pontnal, a jogosultsag kerdésénérhifel mindenkinek a
figyelmét Napoleon eljaraséara. (Zaj.) A kisgazdapggnapi szonoka azt mondotta...

(Nagy zaj.)
EIndk: Csendet kérek, képviselirak!

Slachta Margit(pk): ... a jelen korban nem adatott meg nekiinkyhwamzetink nagy
embereket termelt volna ki. (Zaj. Kozbekialtas sgkizdaparton: Jol elintézett benninket!)
Napoleon egész politikajat nem helyeselhetjik, risen vért ontott és abszolutizmusra
torekedett, de nagysagat senki sem fogja megjadedni. Mégis, amikor magahoz akarta
ragadni a hatalmat és at akart térni a masik al&oyiormara, nehogy a kuilféld, amelyre
Franciaorszag akkor éppen ugy ra volt utalva gamiazempontbol, mint ahogyan nmit s
mi sokkal jobban — megkéffklezze, hogy az Uj alkotmany allandé és biztoz-&egEgy
hang a szocialdemokratapart soraibdl: A magyar eelztositja a koztarsasag allandosa-
gat! — Zaj.) Napoleon népszavazas utjan biztoaitbtajatmaga hatalmanak torvényessé-
gét. (Zaj.)

Végul mér csak egy kérdest akarok feltenni a t. Ktmiilésnek. (Halljuk! Halljuk!
A kisgazdaparton. — Egy hang a szocialdemokratapalsmét Napoleon? — Zaj. — Az el-
ndk csenget.) Feleljiink arra, hogy a legutdbbi boéz évben, (Egy hang a
szocialdemokrataparton: Volt egy botbuntetés!) amikar kirdlyok nem uralkodtak, (Egy
hang a kommunistapart soraiban: De volt egy kijdighem kdztarsasagok voltak min-
denutt, boldogabb lett-e Eurépa, mint éteVvolt? (Egy hang a szocialdemokratapart sora-



iban: A kiralyok tonkretették a vilagot, hogyart ketlna boldogabb! — Zaj.) Ebben a rop-
pant komoly éraban (Egy hang a kommunistapart baraiKiralyok és csaszarok tizenték
meg a haborat! — Zaj. — Az elndk csenget.) kérdeZaihivjuk tanacsadoul a kézvetlendl
eléttink valo és most folyo torténelmet, (Szélig Irised]: Rabulisztika ez, kérem! — Zaj.)
az utolso pillanatban fontoljuk meg, hogyan csedékg&, mert felglsek vagyunk a nemzet
elétt, amely romokon Ul és rongyokban jar, vajorbazeréves torténelmi és erkolasié-
jét felvaltjuk-e egy egészen ujonnan ossaggnds tokével, amelyél még nem tudjuk,
hogy meglesz-e? (Kiss Roland [szd]: Nem botbuntéigs! — Zaj a kommunista- és a
szocialdemokratapart soraiban.)

Képvisebtarsaim azon megjegyzésére, hogy a cenzlira miatkamgedett, befejezésil
felolvasom Remenyik Sandor néhany sorat, (Kiss itb[azd]: Inkabb ne! — Egy hang a
kommunistapart soraiban: Nem tartozik a targyhozaj-) amelyet a cenzura torolt (Egy
hang a kommunistapart soraiban: Az egész besz#idtitkellene!) és amely igy hangzik
(olvassa): ,Ebszor a dicéség hullott le, azutan a hatalom, azutan a korakattiskereszt
és a harmas halom...” (Egy hang a szocialdemokratapak nyilaskereszt!) ,.... azutan a
szabadsag ...” (Egy hang a szocialdemokratapartatortétte a nyilaskereszt!) ,.... az-
utan a hit, azutan a remény. Nyomaban lefutottagmhtoknak maradt a csend és a sotét-
ség, az égbolt peremén.” (Zaj és mozgas. — Orfataya [kg]: Rossz vers ez, semmi mas!
— Derlltseg.)

Mélyen t. Nemzetgilés! A nemzetgilés most hatarozni fog, a torténelem pedig
ugyanugy fog itélni a mi elhatarozasunk felett, tmaimogyan mi itéliink az &6 politika
felett. (Egy hang a szocidldemokratapéarton: Az dtakiralysagok felett! — Kiss Roland
[szd]: On nem itélhet, mert benne volt!) De enméksl fontosabb, hogyan fog itélni Az,
akinek minden hatalom mikéntval6 felhasznalds&ntnet tartozunk adni: a minden hata-
lom Forrasa, (Egy hang a kisgazdaparton: A népdj-) Akire utalt a mi szent kiralyunk,
Szent Istvan, amikor & Szent Korondjat az egyhaztol, egyhazi és vallazedartasokkal
fogadta el.

Ehhez talan még hozzatehetem: hogyan fog itélrizeggarasunk felett a sajatmagunk
lelkiismerete (Egy hang a kisgazdaparton: Ez aoint Helyeslés.) és mindent egybevet-
ve: hogyan gondoltuk at, mik a motivumai ennekarhielyzetiink, mit mond a térténelem,
a mult tanulsaga, mit mond a jelen térténelme,muhd Eurdpa helyzete, mit diktal a sajat
onérzetlink nekiink népképviskehek, hogy szabadon szavazhassunk és igy meheassiink
szavazoink elé: hogy ne azt mondhassuk nekik, apérthatarozat diktalt, hanem aéhir
mi meg vagyunk gyzédve. (Zaj és ellentmondasok a szocialdemokrata- és
kommunistaparton.)

T. Képvisebtarsaim! Egy ezeréves megszentelt multtol szak#jude orszagot. A jo-
v6 felelossé fog tenni minket elhatarozasunkeért.

A torvényjavaslatot a magam résiiarem fogadom el. (Felkialtasok a ]
kommunistaparton: De csak a maga rédzérVas Zoltan [kp]: Eljen a kdztarsasag! — Al-
talanos taps.)

Elndk: Kivan valaki a térvényjavaslathoz altalanossadimaréaszolni? (Nem!) Ha szolni
senki sem kivan, a vitat bezarom, a tanacskozéselettnek nyilvanitom.

Mielétt a javaslat felett dontenénk, a hazszabalyolg&l alapjan hataroznunk kell
Slachta Margit képvisétarsunk hatarozati javaslata felett.

Kérdem, méltéztatnak-e a hatarozati javaslatogeldimi? (Nem!) A nemzetgiés a
hatarozati javaslatot elveti.



Kovetkezik a hatarozathozatal.

Felteszem a kérdést, méltdztatnak-e a Magyaro@a@gformajarol szolé térvényja-
vaslatot a bizottsag szovegezéseében altalanossémbeseletes targyalas alapjaul elfogad-
ni? (Slachta Margit [pk]: EIn6k 0r, a szavazas mikélo feltevéséhez kérek szot! Nem le-
het egyszerre harom hatarozati javaslatot szawadsocsatani!)

Képvisebtarsam tobbi hatarozati javaslatat a részleteyadag megkezdésesd fo-
gom szavazasra bocsatani. Van azonban olyan hatgjazaslata képvisélarsamnak,
amely hazszabalyellenes és amelyet kénytelen vagipdki hataskdrémben visszautasita-
ni. (Slachta Margit [pk]: De mindharom halasztariészei!)

Ismétlem: kdvetkezik a hatdrozathozatal. Feltesadw@rdést: méltoztatnak-e a Ma-
gyarorszag allamformajarol sz6lo6 térvényjavaslatbizottsag szovegezésében altalanos-
sagban, a részletes targyalas alapjaul elfogatiyed!(Felkialtasok: Eljen a koztarsasag! —
Elénk éljenzés és nagy taps a Haz minden oldaEnzgl a nemzetgyés a térvényjavasla-
tot a bizottsag szbvegezésében altalanossagbanlates targyalas alapjaul elfogadta.

Kovetkezik a hatarozathozatal Slachta Margit kégétarsunk masik két hatarozati
javaslata felett, amelyet beszéde soran felolvaBatk kozil az egyiket, amelyben azt ké-
ri, hogy titkos legyen a szavazas a torvéenyjavdslatt a nemzetgiyésben, mert nem felel
meg a hazszabalyoknak, (Helyeslés.) kénytelen Jaggszautasitani. Kérdem a t. Nem-
zetgyilést, hogy a masik hatarozati javaslatot elfogadjiNem!) A nemzetgilés a hata-
rozati javaslatot elveti. (Zaj.)

* % %

Kovetkezik a torvényjavaslat részletes targyalfemem a jegyé urat, sziveskedjék a tor-
vényjavaslat cimét felolvasni. (Vas Zoltan [kp]zegymassal beszélgeRakosi Matyas
allamminiszter és Slachta Margit felé mutatva: R&ks Slachta!)

Fut6 Jozsetkg) jegyd (olvassa): , Torvényjavaslat Magyarorszag allamf@amol”.
Szélasra jelentkezett Parragi Gyorgy.

Parragi Gyorgy(kg): T. Nemzetg§iés! Azt hiszem, nem mondok szoviragot, ha torténel
mi tény allapitok meg akkor, amikor kijelentem, i@miota az 1848-as torvényekkel
Magyarorszag ralépett a parlamentarizmus Gtjama, kextlt még fontosabb, jelésiebb
kérdés a torvényhozas elé, mint attéink fekw torvényjavaslat bevezetésében foglalt
emberi jogok kérdése.

A magyar torténelemben éigben emeljik torvényére az emberi jogokat. Ezzel az

0j magyar alkotmanynak voltaképpen alapkovét fgitde. Olyan alapk ez, amely nél-

kil semmilyen alkotmany és semmiféle politikai reoel nem lehet biztos és szilard, mert
csak az a politikai rendszer és alkotmany lehébsaamely az emberi jogok fundamentu-
man, az emberi jogokat meghatarozo isteni és tetiédrvényeken épul fel. (Ugy van! a
kisgazdapéart oldalan.) Méch az Uj magyar alkotmanynak ezt a massziv és kiftioadt-

lan alapkovét letessziik, nem fojthatom el lelkensezk Gnnepi megindultsagat, sem pe-
dig az emlékezés sotét és komor visszapillantasat.

Ennek a visszapillantasnak soran lepereg lelkiinkb@&gmult és a kdzelmult korszak
minden embertelensége, barbarsaga és kegyetlefséyevan! Ugy van! a
kommunistapart oldalan.) Visszatekintlink a gledastractus, a jobbagysag nyomorult vi-
lagaba, a deresnek, a kalodanak vilagaba, az keikzé tszolgabiréi uralom északos-



sagaba és felmerilétiink ismét az a korszak, amely elkéddtt Szegednél és amely
megteremtette Magyarorszagonséden a zalaegerszegi és a hajmaskeéri internal@abo
kat, megszervezvén ezzel maganak azt a kétessémst, hogy a szabad Eurépabdn el
szOr teremtett meg internal6taborokat, ahova litiéét nélkil lehetett embereket tisztan
politikai meggyzédésik miatt is bezarni. (Zaj és felkialtasok a &tapart oldalan: Most

is gy van! Ugyanaz habbal! — Farag6 Laszlo [sEdjzta nyilas meggizodés!)

Ugyanakkor eszembe jut az a korszak, az a rendsnedy Gld6zte a mas vélemény
a mas véleményen lé\politikai partokat, tlddzte vagy fold ala kénydaette azokat a po-
litikai csoportokat, azokat a politikusokat, akikaalomnak nem tetszettek. Végul eszem-
be jut ennek a korszaknak legvéresebb, legszomoédzie, amelyben egyenes Ut vezetett
el Orgovanytdl, Siofoktdl, a Somogyi—Bacso-gyilkégsktol, egészen (Felkialtasok a kis-
gazdaparton: A gyoniiig!) az ujvidéki vérengzésekig, a deportaldsokiglunaparti gyil-
kossagokig. (Egy hang a szocialdemokratapart aid&anaparttdl a Dunapartig!)

Az Unnepi érzés viszont azért valik arra a lelkepmeart ebbl a térvényjavaslatbol
azt olvasom ki, hogy e javaslat, illetve az emfpmyok deklaralasa alkalmas arra, hogy
végleg végetvessen az emberi méltdsdg meggyal&@asimemberek politikai, tarsadalmi
€s gazdasagi rabszolgasasanak, és a magyar kéketleg szamizze a naci bestiat
(Szécsey Béla [kg]: Ugy van! Ez lesz a tiszta deracil!)

Ez a javaslat lehetetlenné teszi, hogy Magyaromzagegegyszer bintetlendl lehes-
sen elkovetni politikai gyilkossagokat a la Orgoy#s Siofok. Lehetetlennép teszi, hogy a
magyar orszagdgyes adjon ki politikusokat, ujsagirokat, gazdaszgikembereket egy
idegen hatalomnak azért, mert ragaszkodtak a méigggetlenséghez, mert nem voltak
hajlandok idegen zsoldba allni, mert tiltakozni ésakedtek a nemzetet dngyilkossagba és
katasztrofaba sodro haboru ellen; (Ugy van! Ugyl eakisgazdapart oldalan.) mert ra
mertek mutatni arra, hogy a nacikkal valé terméslates szovetség nemcsak ongyilkos-
sagba hajszolja a nemzetet, hanem becséiléénegfosztja, amikor a magyarsagot a na-
cizmushoz koti s a magyar nép erejét igénybe \awszak a nacirendszernek a fenntartasa-
hoz, amely leigazta Europa szabad népeit. (Ugy May!van! a kisgazdapart oldalan.)

De ettl a javaslattol varjuk azt is, hogy az a fétedn demagodgia, amely a legaljasabb
emberi indulatokat, a nyerészkedést, a haszonjeskapzsisagot lazitotta fel s amelyet a
naci bujtogatdk szandékosan terjesztettek el kéizismet tizcsovat dobjon kdzeénk, a faji
gyiloletnek, a felekezeti visszavonasnakasovajat. (Ugy van! Ugy van! a kisgazdapart
oldalan.) Magam is igazat adok azonban Rajk Laszpvisebtarsamnak abban, hogy az
emberi jogok deklaraldsa 6nmagaban még nem vet aégesadalmi, politikai és gazda-
sagi rabszolgasagnak, még nem biztositja a szesmélgek teljes érvényesulését, még az
ilyen jogok deklaralasa mellett is lehetnek ,justard’-ok, efszakossagok és tulkapasok.

Eppen ezért rendkiviil szikségesnek tartom, hogyrdeeri jogokat megfeléltorvé-
nyekkel bastyazzuk kozef.A magam részét kiilondsen drommel tidvozlém a javaslat-
nak azt a modositasat, amely &bd mondatbdl all (olvassa): ,Ezékia jogoktdl egyetlen
allampolgar sem foszthaté meg térvényes eljardsitiel

Szeretném és magam is elvarom éppen ugy, mintigegkt. képvisditarsam, hogy a
koztarsasag vedelnidrszolo torvény elénk fogja hozni a magyar HabeagpUs-aktat,

%3 Az emberi alapjogok védelmi#itasd 1946: X. tc. E térvény 1. paragrafusa kintangBiintettet kovet el
és — amennyiben sulyosabb biétetndelkezés ala nem esik — 6t évig terjedlhétrténnel bunteteridaz a
kézhivatalnok ... aki hivatali eljarasaban vagy ikEgésével masnak az 1946: 1. tc. bevezetésébaaltfog|
valamely természetes és elidegenithetetlen jogétiiyellenesen megsérti.” (Két év hatalyos jogskaia
1945-1946. Budapest, 1947. Grill Karoly Konyvkiadii@lata. 72. p.)



amely lehetetlenné fogja tenni, hogy barkit is ajanak a maga illetékes birésagél.el
(Helyeslés és taps a kisgazdapart soraiban. — 8z8eda [kg]: Ez lesz a fundamentum!)

A javaslat azaltal, hogy deklaralja az emberi jagpknégis oriasi haladast jelent a
multtal szemben, a szabadsag és az emberiességlbiéban. Feltartuk ezzel a javaslattal
ennek a birodalomnak a kapuit. A javaslat Iényégéabban latom, hogy ezen tdl nem le-
het blntetlenil véteni sem a személyes szabads@ica szellemi szabadsag ellen. Nem
lehet ezentul buntetlentl megsérteni a legaldjimeemberi jogokat, csak a magyar alkot-
many megsértésével és csak a medgfddéhtetés aran. Ez egymagaban oriasi haladas az-
zal a multtal szemben, amelyben térvények és retelehemcsak lehi&té tettek, hanem
el6 is segitették azt, hogy az uralkodo6 rendszernakteéss politikai partokat tildozzék,

a szabadséagjogokat eltiporjak, a munkassag ésaddattelmiség anyagi és szellemi bol-
dogulasat megakadalyozzak, hogy szazezreket kdnakz hogy allati sorndl is alacso-
nyabb szinvonalra szoritsanak embereket, veguymdizezreket deportaljanak.

Igen t. Nemzetg§lés! Ebben a diszes teremben olyan politikai paktakjak térvény-
be az emberi jogokat, a politikai, tarsadalmi, lexei és gazdasagi szabadsagokat, amely
partok a maguk egészében és tagjaikban is a mdisnved alanyai voltak e jogok hia-
nyanak. (Ugy van! Ugy van!) Vagyunk jonéhanyankakimagyar foghazakban, borto-
ndkben, a német koncentraciés taborokban (Mal&siim [szd]: Magyar koncentracios ta-
borokban is!) tanultuk meg mindennél jobban szeégszabadsagot és mindennél szenve-
délyesebben gyoIni a szolgasagot és a terrort. (Ugy van! Ugy!yafannak olyanok is
kozottink, mint Bajcsy-Zsilinszky Endréné, aki legkesebb hozzatartozéjanak életével
fizetett véradét az elmdlt rendszer kegyetlensédgéhe

(Az elnoki széket 10 éra 53 perckor Kéthly Annal&dig el.)

Nem tudom, egyetértenek-e velem abban, hogy azrejogeknak mostani torvénybeikta-
tasa nemcsak torténelmi cselekedet, hanem feteemaberi gesztus is ennek a nemzétgy
lésnek partjai és tagjai réséer(Ugy van! Ugy van! a kisgazdapart soraiba.) griapi ul-
dozottek és megkinzottak, a borténok és koncedsdéborok tegnapi lakoi, ime, a ma-
gyar nemzetg§lésnek e legiinnepélyesebb 6raiban nem a bossadinégtorlas lingg
vagyatol vezettetik magukat, hanem a legnemeselbereimdulat, az embertestveériség ér-
zése ltal. (Eljenzés és taps a Haz minden oldaiem megtorolni, hanem ajandékozni
akarnak! Milyen nagyvonalusagot, milyen fennséget i@ost el ezekben az orakban a
magyar népnek ez a torvényes képviselete, émaa évtizedeken at hazatlan bitangnak
becsmérelt munkassag, a kihasznalt, elnyomott piséag a szellemi szabadsagban meg-
fojtott (Szécsey Béla [kg]: Megseértett!) és megstetialadd értelmiség a maga sulyos és
hosszu politikai harcaiban embertelen aldozatoklét és elnyert szabadsagait, ime, fel-
ajanlja a nemzetnek és megosztja a nemzet egyedmév

Biszkén allapitjuk meg, hogy a magyar nemzéteg/partjaiban és tagjaiban ugyanaz
a nagylelkiség, felemelkedett érzés és emberiesség uralkodik amely eltdlttte az
1776. jalius 4-i amerikai flggetlenségi nyilatkaztatihirdeth kongresszust, vagy pedig az
1789 augusztusi francia nemzeifst, amikor deklaralta az emberi jogokat. Mintiaa
rom esetben a tegnap kiebrudaltakbdl, az embegédstsgadottaibdl, ime, felszabaditok

>4 Bajcsy-Zsilinszky Endre 1944 okt6berében szabddualtbortonisl, majd a Magyar Nemzeti Felkelés Fel-
szabaditd Bizottsaganak lett az elndke. 1944 deeeribjén a nyilasok letartdztattdk, és decembe¥r24
Sopronkhidan kivégezték.



lettek és felemelkedtek arra a magaslatra, aniebzbemberiesség gondolatnak apostolai-
va valtak.

Kérdezem: miért tudott felemelkedni ez a nemzéteg; és ennek a nemzetidgsnek a
tagjai miért tudtak felemelkedni erre a magaslafat?hiszem, megtaldlom a kérdésre a
feleletet abban a valaszban, amelyet Kossuth lajost akkor, amiéh hozzafordultak és
megkérdezték azt, hogy mi volt tulajdonképpen agd8rvényeknek, a 48-as szabadsag-
harcnak igazi rugéja, igazi motorja? Kossuth ats#olta, hogy az 1848-as szabadsag-
harc munkésai a szabadsag emberei voltak.

Igenis, mi azért iktatjuk térvénybe az emberi jogiknert a szabadsag emberei va-
gyunk, mert a szabadsagért harcoltunk és szendediimmert a szabadsag emberei aka-
runk maradni, (Ugy van! Ugy van! a kisgazdaparatid.) mert azt akarjuk, hogy ez a
nemzet mar végleg lépjen ra az emberiességnekbadzagnak az utjara: éppen ezért
emeljuk torvénysdire ezeket az emberi jogokat!

Es van még egy okunk erre. Mi itt valamennyienfasisztak vagyunk. (Ugy van!
Ugy van! — Mozgas a kommunistapéarton.) Fasisztaetieek lenni pedig annyit jelent,
mint harcolni a fasizmus minden politikai, tarsawlialszellemi, gazdaségi berendezése, in-
tézmeénye, modszere és hagyatéka ellen. Fasisnestiek lenni annyit jelent, mint tagad-
ni a totalis allam létjogosultsagat, amely az embsak eszkdznek és nem célnak ismeri el,
amely az embert megfosztja az isteni képmastolhédesi fenevadak modjara torzitja el;
amely megfosztja az embert a maga elidegenithetitienészeti jogatdl, amely devalvalta
az embert, amely szortaynflaciot idézett &l az emberi értékekben éppen azaltal, hogy el-
sikkasztotta az ember személyes jogainak aranyéééte Fasisztaellenesnek lenni azonban
annyit is jelent, hogy megbélyegziink minden fiziésiszellemi terrort, (Elénk helyeslés és
taps a kisgazdapart oldalan.) amely az embertillitéleménye kialakuldsaban, politikai
magatartasa meghatarozasaban megakadalyozza éensiif. (Elénk helyeslés és taps a
kisgazdapéart oldalan. — Révai Jozsef [kp]: Vonatkez a fasisztakra is?) Fasisztaellenes-
nek lenni annyit is jelent, mint harcolni a gondoék, a szellemnek, a sajtonak szabadsa-
gaért, (Ugy van! Ugy van! a kisgazdapart oldalaRévai Jozsef [kp]: A demokracia kere-
tein belll') harcolni a szellem szabadsagaert...

Elnok (csenget): A képvisélir beszédideje lejart. A hazszabalyok ertelmébga yan 15
perc meghosszabbitast kérni. (Elénk felkialtasklsgazdapart oldalan: Megadjuk!)

Parragi Gyorgy(kg): Kérek 15 perc meghosszabbitast. (Elénk dtksok: Megadijuk!)
EInok: A Hz a beszéditimeghosszabbitasat megadia.

Parragi Gyorgy(kg): Fasisztaellenesnek lenni annyit is jelepmblyan és életre-halélra
elszantan sikraszallani ezekért a jogokért, aespetizabadsagaért, hogy ne kdvetkezhes-
sék be a demokracidban a, ami megtortént a dikietan, hogy csak azt szabad érezni,
gondolni, irni és beszélni, ami egyeseknek tets@atty van! Ugy van! — Taps a kisgazda-
part oldalan.) Fasisztaellenesnek lenni végulsa@léenti, hogy szembenallunk a kollektiv
felelssség gondolataval, (Ugy van! Ugy van! a kisgazdapdr akar partrol, akar fajrol,
akar felekezeti, akar tarsadalmi osztalyrdl van szé (Ugy van! Wgy! a kisgazdapar-
ton.) és szembenallunk minden faji és felekezdtidgttel, amely a nemzetet vallas, osz-
taly, nemzetiség szerint meg akarja bontani. (Usyyt Wgy van! — Helyeslés a kisgazda-
parton.)

A kollektiv felelésség gondolatanal kell — gy érzem, becsuletbédilésségem — ki-
térnem egy kérdésre, ez pedig a legitimizmus kérd&segitimizmus ellen sulyos tama-
dasok hangzottak el ennek a vitanak soran. A magaeeél is elitélem azt a legitimiz-
must, amely egy beteges nosztalgiabdl egy dinasatiekeit sokkal nagyobbra becsiili,



mint a nemzet érdekeit. Még inkabb elitéltem deg@imizmust, amely csak takaro akar
lenni, amely a szent Korona mdgé sompolyog észélitahogy a maga elveszitett politikai
€s gazdasagi hatalmat, a maga ezer holdjait, &apgglista pedig egy-egy monopoliumat
visszaszerezze és visszanyerje. ((Ugy van! a kikgszrton.) Meg kell azonban védenem
legaldbb is két embernek tiszta emlékét: az egyige® Miklosé, a masik PethSandoré?

Annak a Griger Miklésnak emlékét kell megvédenekit, \&ros papnak neveztek, ép-
pen szocialis magatartasa miatt és aki 1934-beetlegyember volt Magyarorszagon, aki
meg merte irni a ,A Reggel” citmapban, hogy Hitlert pedig nem mentheti fel a lgyd-
sag vadja aldl.

Meg kell védenem annak a Pé&tBandornak emlékét is, aki &ek ment el a halado
magyar értelmiség kdzul Miskolcra, a szocialdemtaartnak gilésére, ahol a Reisinger
Ferenc elndklete alatt megtartottitgsen edszor mondotta el ... (Juhész Istvan [szd]:
Zsidéval nem akart elndkélni!) Azért védte meg mlakat egyedil élszor a magyar saj-
téban! Ebszor mondotta a munkasosztaly felé, hogy mi, kog&ddy, igenis, vétkeztink a
munkassaggal szemben, bocsasson meg a kdzépoaktalymunkassag és fogadja el a be-
csiletes kbzéposztalynak barati jobbjat a magyggdilenségért és a szocialis Magyaror-
szagert valo harcaban.

Meg kell mondanom azt is, hogy PétBandornak és Griger Miklésnak legitimizmusa
elsssorban eszkoz akart lenni a naci imperializmussainben vald vedekezeésre. Elhiszem
€s a magam meg@godése szerint vallom, hogy andidaz Uj eurdpai helyzetben talan
orokre megfékezték a német imperializmust és miggflk a Drang nach OOsten-t, Ma-
gyarorszagnak mai kulpolitikai helyzetében, a namtesagok realpolitikai imponderabiliai
mellett — és ezt biztosra veszem — gy B&andor, mint Griger Miklés a magyar demok-
racianak megszilardulaséat éhajtvan, a koztarsasdigtbfoglaltak volna allast.

Végil még egy témara kell ratérnem. Tobbszor entieglgét az elhangzott vita soran
a weimari Németorszag példajat és azt az elszakagdogy nem fogjuk kovetni a
weimari kéztarsasag az ongyilkossag utjan. (Ré&zsef [kp]: Bizony nem!) A weimari
koztarsasag bukasanak egyik okat nagyon helyefggitoita meg Rajk Laszl6 abban a
gybngeségben, amellyel megengedte, hogy a kozégysdlenségei fegyvert kovacsolja-
nak a demokracia eszkozeivel és modszereivel akgaag elbuktatasara. Teljesen egyet-
ertek az dittem felszolalt képvisétarsaimmal abban is, hogy mi nem egy 6ngyilkos,
gyenge, szentimentdlis, beteges demokraciat akahamem egy és demokraciat, amely
igenis, le tud szamolni a maga ellenségeivel. (Badéz minden oldalan.)

Kéthly Anna igen t. képvisétarsunk tegnapi remekbe szabott beszédében a weimar
koztarsasag bukasanak egy masik okara vilagitoRamutatott azokra a kidlerokre,
amelyek szbvetkeztek a német koztarsasag ledllsnségeivel, a nagikével, a porosz
junkerekkel, a porosz militarizmussal. Ezek a &i@d®k voltak azok, amelyek szabotaltak
alocarndi egyezményt, amelyek megakadalyoztak, hogy tovélhesisen folytatni a Csi-
cserin és Rathenau altal megkétagpalléi egyezményt®

%5 Griger Miklés (Kérmocbanya, 1880. november 22.-B938. februar 28.) rém. kat. pap, szociélpoliiku
A nemzetgyilésbe keresztényszocialista programmal valasztatidk Parlamenti beszédeiben biralta a
kormany niikddését. Megalapitotta a legitimista nemzeti Néjmpaa Gombds-kormanyzat kibuktatta a par-
lamentll. 1937-ben szerzett ismét mandatumot. Szamos @ékéet meg az Egyhazi Kézlényben, az Al-
kotmanyban és az lgaz Szé c. lapban.

Petld Sandor (1885-1940) publicista, Ujsagiré, tortén£820-t6l a Magyarorszag munkatarsa, majd szer-
keszbje volt. 1938-ban megalapitotta a Magyar Nemzetidapot, amely a német befolyas ellen kiizdoétt.
%6 1925. oktdber 5-16. kdzott Locarnéban nemzetkomfdrencia tilésezett, amelyen tdbb garancialis és
dontbirésagi megallapodas szlletett. Ezek koziil a rggancidlis egyezmény volt a legfontosabb. A ga-
rancidlis paktumot alaird orszagok Unnepélyes tikgleatot tette, amely szerint ezentul a kiloribéras



Engedjék meg nekem képvis&rsaim, hogy a magam résidéehhez a két okhoz még
egy harmadik okot is felsorakoztassak. Ez a harknakliszerény véleményem szerint a
demokratikus partok egyenetlenségében, csaladilyizan kereseidd Es itt nemcsak a
német munkéspartok bélsiszalyaira gondolok, de azokra az ellentétekrarnselyek a
munkaspartokat elvalasztottak mas demokratikusjpiopgrtoktol, a katolikus centrumtol
és a demokrataparttdl. A német demokréacia e béljidnak éppen olyan nagy szerepe
volt a nacizmus nyeregbedlltetésében, mint a weikiatiarsasag gyengesegenek, akiils
erdk intrikainak és a nacik terrorjanak és demagégea

ime, harom kilénbézpart részéil harom kiilonboé okat soroltuk fel a weimari kdz-
tarsasag bukdsanak. Lényegében azt hiszem, mindareyyetértink mind a harom ok-
ban. De ha mar emlités tortént a német respubditBdds gyengeségéirés hibairdl, ez bi-
zonyara azért tortént, mert a magyar demokraciket zehibakat el akarja kertlni. Nem-
csak az egyiket, vagy a masikat, de killdnosenmaddikat, (Ugy van! Ugy van! a kisgaz-
dapart oldalan.) mégpedig a demokratikus partogokeyenetlenségének, csaladi haboru-
saganak a hibajat, mert ezzel tennénk valamenmyiegnagyobb szolgalatot az ancien
regimenek, ezzel tennénk a legnagyobb szolgalatdkcionak. (Taps.)

Es ezt kiilondsen azért hangsulyozom, mert a matgrapkracia épiletének az embe-
ri jogok kodifikalasa altal voltaképpen még csalatapléletételi innepségét tartjuk. Még
sok kd6z6s munkara, téglahordasra, (Oltvanyi Imgg fktréfasan: De nem ,dacos tégla-
hord6” — Sulyok Dezs [kg]: eladd: Ezt mar Gombos elvégezte!) betonkéswes, faleme-
lésre lesz sziikség, hogydetla hozzuk a magyar nép szamara ezt a szabad deridles
egyutt innepelhessiik meg a magyar demokracia ladknéepét.

Egyik demokratikus part sem vonhatja ki magat ézakdézmunka alél. Egy demok-
ratikus partot se tévesszen meg pillanatnyi kedi\netyzete, amelyet akar bizonyo$-el
nyokbol, akar tomeghangulatbdl szarmaztat. Kedveelyzetek, kedvezelhelyezkedés,
kedved tbmeghangulat ma van és holnap megvaltozhat. Egystynek azonban nem
szabad megvaltoznia és nem is valtozhat meg, eg patbmokratikus partok egydtim
kodésének torténelmi sziikségessége. (Taps a Hemoldalan.) Ez nem valtozo politikai
taktikanak a kérdése, hanem a magyar sorsnak agsaraamelyet, ha nem kévetlnk,
megbukik ez a demokracia és vele a magyar népshiatddogabb és szabad jovéjed
(Oltvanyi Imre [kg]: Ugy van!) Es sit fiigg az is, hogy ezek az emberi jogok ne csag szé
kirakati targyak maradjanak a demokréacia kirakatabanelyeket csak az tivegen keresztil
bamulhat a nép, hanem mindenki szamara hozzad&rtegfyenek gy a politikai, mint a
szellemi, mint pedig kilondsen a gazdasagi jogogyme sorbaallassal, ne jeggyel, ne
partigazolvannyal lehessen megszerezni ezeket, Yaigy— Elénk helyeslés és taps a kis-
gazdapart soraiban.) hanem megkaphéksamindenki, aki becsuletesen dolgozik ennek
az orszagnak Ujjaépitésén és aki becslletes maggar demokracianak.

Ezért a partok tovabbi szoros egytikadéseébl, erkoélcsi és torténelmi felésségér-
zeté6l varom, hogy az emberi jogok szelleme jarja at ceak ezt a nemzetgigst, hanem
az egész magyar demokraciat, annak minden intézémnjegtavolabbi, legeldugottabb
faluban is, hogy 6rokre véget vessiink a vidékiikisyok tulkapasainak, (Elénk helyeslés
és taps a kisgazdaparton.) hogy tudataban legygne wéindenki ebben az orszagban an-
nak, hogy, aki az emberi jogokat az emberi szalupksd megsérti, az voltaképpen ellen-

kérdéseket kizardlag békés uton fogjak megoldardjhai garancialis paktum kilén kiemelte azt, hagy
megallapodas Németorszag keleti hataraira nem koni&t 1936 marciusdban Németorszag a Rajna-vidék
megszallasaval felrigta az egyezményt. A rapoéir®ddés Németorszag és Szovjet-Oroszorszag gazdasagi
és diploméciai kapcsolatanak rendezéissz6l6 megéllapodas volt. W. Rathenau német kiitiigiszter és

G. V. Csicserin szovjet kiligyi népbiztos irta 8822. aprilis 16-an.



sége a demokréacianak, (Ugy van! Ugy van! a kisgaadaoraiban.) marpedig van elég
kilso ellenséguink, ne szaporitsuk ldeddlenségeink szamat és ne fokozzuk bekshézsé-
geinket. Még egy szempontbdl tartom torténelmidsaigunak az emberi jogok deklarala-
sat: A magyar fluiggetlenség szempontjabol! Csakaskaember érezheti at azt, hogy mit je-
lent szabad és flggetlen nemzetnek lenni, csaladzaiber kész az életét is felaldozni
azért, hogy a magyar fliggetlenség ordkih keresztil fenntartassék.

Azt kivanjuk tehat, hogy ezek az emberi jogok rekgsapiron legyenek lefektetve,
hanem az életbe is a&tmenjenek, valjanak a neme&t&éhogy minél ébb megvaldsit-
hassuk Tildy Zoltan partvezériinknek (Eljenzés gaislaparton.) egy mondatba foglalt
programjat: Szabad és fliggetlen hazaban szabadeatmheszabad népet akarunk latni!
(Hosszantart6 élénk éljenzeés és taps a kisgazoapariTaps a szocidldemokratapart és a
kommunistapart soraiban. — A szénokot tdvozlik.)

EInok: Szdélasra kovetkezik?
Fut6é Jozsetkg) jegyd: Szabo Imre.
EInok: Szabd Imre képvisélurat illeti a sz0!

Szabo Imrdkp): T. Nemzetgilés! Mind parom, mind pedig a foldhézjuttatottak/éleen
orommel Gdvozlom a targyalas alatt allo javaslaidy6zlom el§sorban azért, mert pontot
tesz egy olyan torténelmi korszak végére, amelyakém egyetlen dolgozé rétegnek sem
jutott osztalyrészil annyi szenvedés, nyomor ésatdetatas, mint nekink: volt cseléde-
nek és zselléreknek.

Mi évszazadokon keresztll dolgoztunk, verejtékdzamokon a grofi és baroi
tizezerholdakon, amelyeket gazdaik legtobbszoréykiktdl azért kaptak ajandékba, mert
hatbatamadtak a magyar nép szabadsagharcait. @udgygy van! a kommunistaparton.)
Az iskolaban arra tanitottak benniinket, hogy sagilehazankat, szeressik kiralyunkat.
(Ugy van! a kisgazdaparton.) A haza nevében, dykirévében vitték habortkba a magyar
nép szazezreit (Szécsey Béla [kg]: Nem azok, akikattak!) azok, akiknek semmi kdzik
nem volt a magyar dolgoz6 néphez. A régi haza rhastolt hozzank, hiszen a dologtala-
nok uralkodtak benne és mégis szerettik ezt a haeét arcunk verejtékével épitettik, hi-
szen mi szantottuk, vetettik teffildjét. De vajon szerethettiik-e azt a iralyt, idkkigen
volt a magyar népt? (Ugy van! a kommunistapart oldalan.) Es ezekayok, akik a leg-
tébbszor idegenek voltak a magyar déptét kézzel osztottak a magyar foldet (Egy hang
a kisgazdaparton: Windischgratzeknek!) azoknaks Bkén kiszolgaltak a monarchiat és
tizezerszamra gyilkoltattak a magyar parasztséozbeszolas a kommunistapart olda-
lan: A Windischgratzek, a Haynauk!)

Ma, amikor a demokracia lelie® teszi szamunkra, hogy a nép nevében szabadon be-
szélhesstink, kotelességiink megmondani, hogy ma penasztsagnak felnyilt a szeme,
ma mar tudja a parasztsdg azt, hogy nem a hazkett kneghalniok ezeknek a szazez-
reknek, hanem a grofi, baroi tizezer holdakért, lgekmek tulajdonosai rendszerini ki-
szolgaldi voltak a monarchidnak és a monarchialvéslalatt alltak. Batran és szabadon
megmondhatjuk végre, hogy a kiralysag és a moreidején lehetetlen volt a foldrefor-
mot még csak emlegetni is, pedig a féldéhség ailskaagy volt a parasztsag korében. De
hidba voltak az aratdsztrajkok, hiaba kétitt az agrarszocialista mozgalom Achim And-
rasok és Szantd Kovacsok vezetésével, a nagybstsktaly egy kovet fajt az uralkodo-
hazzal és a parasztsagminden megmozdulasarascsertid volt a valasz.

Nem kell a példaért a messze multba visszamenHorhy-rendszer is — nagyon jol
tudjuk, azért tartotta fenn a kiralysag allamforatamert igy tudta elodazni a foldreformot
és igy tudott kedveskedni a reakciot mindigi kiszolgalé nagybirtokososztalynak. (Ma-



rosan Gyorgy [szd]: Erdekelt volt a kenderesi tamyi®’ Huszmilli6 magyarrél szoktak
szonokolni, de kdzben egy szavuk sem volt az eflegy méasfélmillié paraszt vandorol-
jon ki Amerikaba. Ahelyett, hogy a nemzet toérzspaeasztsag szaporodhatott volna, in-
kabb fogyott. Az egykézést kellett kitalalnia, mampantlika- és nadragszijfoldek nem bir-
tak egy embert sem kielégiteni, nehogy egy csalaibak volna fenntartani.

Amikor a kdztarsasagi allamforma kérdése napirekdrélt, egyes jolértesiltek azt
rebesgettek, hogy a parasztsétpd a dunantuli parasztsag idegenkedik a koztaysaga
még a gondolatatol is. En, aki a Dunanttlon, Vagyében zselléreskedtem és cselédes-
kedtem, nagyon jol tudom, hogy ez hazugséag. Emgszmot teszek amellett, hogy a du-
nantuli parasztsag, ha egy évvel étahég idegenkedett volna is a koztarsasagtél, ma,
amikor a maga foldjén szant-vet, nagyon jol tutligy kiknek az érdekében all a kiraly-
sag mellett val6 allandé agitalas. (Révai Jozsef [Wgy van!) Jol emlékszik a parasztsag
arra, hogy IV. Kéarolyt annakidején grof zabolai MikJanos piispok vette partfogasaba,
€s nagyon j6l tudja a parasztsag azt is, hogy adok,a kiralysagot és a Szent Koronat
emlegetik és emlegették valdjaban a sajat négylowvagjukra és tizezer holdjaikra gon-
doltak és gondolnak ma is. (Taps a kommunistaguéetiban. — Marosan Gyorgy [szd]: Ez
hazédik meg a Korona mogott! — Zaj.) Azokra a teadzoldakra, amelyeket most mint
Orokséget, a parasztsag jogos tulajdonaba vett.

Azt, hogy mennyire nem igaz, hogy a kiralyt varaagsztsag, mindennél jobban bizo-
nyitja, hogy a foldreformot allandénak tekinti &tazi munkék sordn harommillié holdat
vetett be. Ebl a munkabdl a dunantuli parasztsag is nagy meetekivette részét. (He-
lyeslés és taps a kommunistapérton.)

Azt hiszem, batran allithatom, hogy nemcsak a komstaparti parasztsag, hanem az
egész magyar parasztsag nevében is beszélek akkigr megmondom, hogy mit varunk
mi, parasztok a koztarsasagtol. Varjulkéstsrban azt, hogy a foldreform koéruli hercehurca
végre-valahara megézjék, hogy elfinjenek a kozéleth és a kdzigazgatasbol azok, akik
elésegitik a kiosztott foldek elleni tamadast (Révasef [kp]: Ugy van!) és minden cse-
lekedetlikkel #rzavart keltve, gyengiteni igyekeznek a fiatal dkrdoiat. Egyszoval azt
varjuk, hogy a koztarsasagi allamforma szilarditem azokat a vivmanyokat €s eredmé-
nyeket, amelyeket eddig a demokracianak sikeréthed. Csak igy érvényesilhet a nép-
folség elve, amelyl Kossuth Lajos beszélt, aki vilagosan megmondbibgy minden ha-
talom a népil valé. Csak igy érvényesitilhet a népakarat, a magpasztsag akarata,
amely minden erejével azon van, hogy Ujonnan sitgoggit semmiféle reakcios mester-
kedés meg ne csorbithassa.

A Magyar Kommunista Partban tomorilt parasztsagrazetgyilés szine éitt meg-
fogadja, hogy a népi koztarsasagnékhatonaja akar lenni. Eitharcosa is lesz. &tag a
nemzet testében, egy olyan hazaban, amely végsamyga lesz a magyar parasztsagnak,
nem pedig mostohaja. (Taps a H4z minden oldalan.)

Elndk: Szélasra kdvetkezik?
Futd Jozsetkg) jegyd: Kishazi Odon!

Kishazi Odén(szd): Mélyen t. Nemzetgiés! Az ipari munkassag szazezrei lazasan ké-
szlulnek a magyar torténelem nagy forduldjara, ayaakztarsasag kikialtasara. Ezeknek

" Horthy Miklés kormanyzénak Kenderesen volt a bieto

%8 |V. Kéroly 1921. marcius 26-an érkezett Szombatiie) gréf Mikes Janos szombathelyi piispok palotaja-
ba. Itt kezdte meg az alkudozast — Teleki Pal ratarelndk kozvetitésével — Horthyval. Masnap Budage
utazott a kormanyzoéhoz, de Horthy nem volt hajlaleshdondani, ezért azonnal visszaindult Szombathelyr
ahol ismét a plspoki palotaban szallt meg.



a tomegeknek nevében szinte drominknek adunk késjehogy a demokracia keretén
belll targyaljuk a kdztarsasagi torvényjavasldtiatsszu és gyotrelmes volt az at, amelyet
eddig megtett a magyar munkassag, végre azonhadatelpk odaig, hogy részesei lehe-
tiink a vilag jobb fef)désének és ezek a torekvések orszagunkban is meghrealk.

Jogot a népnek! Ezzel a jelszéval indult a szat@mliomegek mozgalma. A cél pedig
az altalanos, titkos valasztdjog kiharcolasa \algy az alkotmany sancain beltl megviv-
hassuk a dolgozé nép szocialis jogainak teljeditdsmagyar munkassag szenvedéssel,
Uldoztetéssel és véraldozatokkal irta be nevétgyaraszabadsag- és polgarjogok kiharco-
lasanak torténetébe. A Vaci utat, a hajdani Vaaitdi, jelenleg Bajcsy-Zsilinszky Endre
utat a parlament étti térséget tobbszor festette pirosra a valasgéjaiintet magyar
munkassag veére. Hasonlo megnyilatkozasokat, tomegéseket lathattunk vidéken is.

Ott a gazdasagi vonalon kovetelték a vidék ninegjfel, az Urestarisznyasok tomege, a pa-
rasztsag a maga jogait €és minthogy politikai iskottsdga a nagy elnyomatas kovetkezté-
ben kisebb volt, ezek talnyomdérésze aratésztrajankiyilatkozott meg. Hiszen a monar-
chia gondosan félrevezetett magyar paraszti rétdgeiradtak a kulturalis és kilénésen a
politikai fejlodéstl és igy kdzvetlenebbiil a gazdasagi célidsekben nyilvanult meg jo-
got kdveteb akarata. Aki mégis szert tudott tenni bizonyostiali képzettségre, a kicsi-
nél nagyobb messzelatasra, azilzri és a cserdli kar alapos gyanuja alapjan messze
idegenbe Uldozték, elhurcoltak, vagy beboértonoAzel jutalmazta a monarchia azt a
paraszti harcot, amelyet osztalyukért folytattaly. élt a magyar parasztsag — ha lehet ezt
mondani — az ipari munkassagnal is nagyobb elny@sban. Az ipari munkassag azonban,
belatva egyuvétartozdsukat, védelmébe vette a taldmtomegeket. Tudta, hogy harca
csak akkor lehet eredményes, ha abban a magyayaiddgninden rétege, a parasztsag, az
ipari munkassag és a haladdszellairtelmiség is teljesen részt vesz. Igen, mi, sigei

tak, hangot adtunk a falu, aiirely és az iroda sérelmeinek és ezernyi bajainaékiiek a
bajoknak kdz6s eréfe a jogfosztas volt. Ezért hoztak fel veliink szembhogy szakszer-
vezeteink politizalnak és azért kifogasoltak, héglyilagositjuk a tomegeket jogaikrdl és
kotelességeikil. Kérdem: vajjon a jog nem jelent kenyeret, ppétas nélkil lehetséges
jog és jog nélkul lehetséges szocialis haladastMinkasok, szocialistak, tehat elmond-
hatjuk, hogy kdzvetlenil sajabtiinkdn tapasztaltuk a monarchia és a feudalis i@akc
népellenesimeit. (Ugy van! Ugy van! a szocidldemokratapartdudjuk, hogy a dolgozé
munkassag miként valt jatékszerévé a kiralyi hazsast nemességnek. (Ugy van! Ugy
van! a szocialdemokrata- és a kommunistapartoryiriag ellen igyekeztek kijatszani

oket.

A kiraly valasztdjogot igért a népnek, amikor szemAllt a nemességgel, de mihelyt
kibékiilt vele, mindent visszavont, (Ugy van! Ugywa szocidldemokrata- és a
kommunistaparton.) mintha nem is lett volna szdeiyd, valasztojogrol és egyéb jogki-
terjesztésil vagy szabadsagrél. Sokat olvashattunk a Fejémemgiszet’ probalgatasai-
rél, amelyek a legélénkebben ravilagitanak arr&éntiigyekeztek Magyarorszagon a dol-
gozo rétegeket ugy kezelni, ahogyan a sakktabkakigatékosok a parasztfigurat szoktak
tologatni, mindenkor a maguk igényei és szikségieteint. Ez az elviselhetetlen jogfosz-
tas azzal az ipari munkassaggal tértént, amely-b@200jjaépitette a haboruvesztes orsza-
got, vilaghifivé tette a magyar ipart. Azzal a munkdssaggal seertistént ez a jogfosz-
tas, amelyet az egész vilagon megbecstlnek és &ilédi alkalmazas esetén még az
ottani munkast is meg#ti a munkafelvételben, mert ismerik szakképzettsdggyelme-

% Ferenc J6zsef 1905-ben nevezte ki Fejérvary Gézalérabont kormany”-at. E kormany hajlandé veit a
ra, hogy elvileg allast foglaljon — jéleni lehetségként — az altalanos, titkos valasztéjog mekatstoffy
Jozsef beligyminiszter az SZDP és a szakszervekalgéttsége éltt 1905 juliusdban ilyen értelimyilat-
kozatot is tett.



Zettségeét és szorgalmat. Ennek a munkasosztalyetektiik mi, szocialistak, az altala-
nos, titkos és egyefivalasztéjogot és ezért fogadjuk nagy drommel apot, amikor a
titkos valasztojog alapjan megvalasztott magyarzetgyilés mar részleteiben targyalja a
koztarsasagi allamformardl sz616 torvényjavasldelienzés a szocialdemokrataparton.)

Bengink egész melegével tdvozoljuk a torvényjavaslaebetjében lefektetett jog-
elveket, az emberi jogoknak ezt a szép és emelkerkdtent deklaraciéjat. Ezeknek a jo-
goknak a megvédéséért szallunk mindenkor harcbaszefogasra szolitunk fel minden-
kit, aki becstlletes magyar és aggodik az orszaggéut. (Helyeslés és taps.) A munkas-
sag szerint a demokratikus koztarsasag a legmégjibléllamforma az emberi magasabb-
rendiség, a kulttra és a szocialis haladas eléréségg.\(kh! Ugy van! a
szocialdemokrataparton.) Ez az allamforma az, aéneérdemes lesz dolgozni és amely-
ben érdemes lesz élni. A munkassag a demokraadettitségekkel élni tud és élni fog.
Felépiti a kdztarsasag tiszta légkdrében azokettézményeket, amelyek védelmére fog-
nak szolgalni, életnivojat, életleliségeit meg fogjak javitani és karpoétolni fogjakraaé
sok megalaztatasaert, nincstelenségért, amelylsszirdhosszu évtizedeken at az elmalt
politikai rendszerek részesitették. Ezek a téblydzsznek egylttesen a nyugodt, fegyel-
mezett termelés, orszagépités és a nemzeti kod&eidinagy szocialis alapjai, amelyekre
a magyar torténelem blszkesége, a haboru utanp&@lé koztarsasaga fog felépulni.

Itt kell néhany sz6t szolnom arrdl, adlitegnap Eckhardt, ma pedig Slachta képvise-
|6tarsam tett emlitést. A lap, amelyre hivatkozatétir nem fedi teljesen azt az intenciot,
amelyil szo esett. Felolvasom tehat ennek néhany passhoggy a nemzetgyes ponto-
san lassa, mennyire vag bele az idézet a tortérjelemszakaba és tulajdonképpen mi ha-
z6dik meg mogotte. (Halljuk! Halljuk! A szocialdekratapart oldalan.) A lap Platontdl
hoz egy régi idézetet kozgazdasagtani vonatkozasbarkdvetkegiket mondija (olvassa):
»A demokracia harom osztalybdl all. Ott vannak nandtt a gazdagok, akik takarékos és
bblcs emberek 1évén, munka altal kerestek vagyomasodik osztaly a nép azon részét
képezi, amely keze munkaja utan él és e kormanyonéia hatalmas gyakorolja. E nép
hizelgi alkotjdk a harmadik osztélyt, vagyis a tétlenézId herék, akiknek vagy van
fullankjuk vagy nincs, életiket a piacon toltik, gukhoz kaparintjak a kbzigyeket, a né-
pet fellazitjak a gazdagok ellen, igazsagtalangégmienyegetéseik altal arra kényszeritik
a gazdagokat, hogy a demokrécia ellen 6sszeesldkdjerdologkeriilk kézul, akik java-
dalmakat, Uj féldosztast, az addsag eltdrlésévégér mézes beszéddel oly lgyesen meg
tudjak nyerni a nep kegyeét, mindig akar egy-egyéaseraki a nép élére all, hogy azt meg-
oltalmazza a gazdagok merényletei ellen és hogymaatse a veszélyeztetett demokraci-
at. A nép partfogdinak szazaibdimek ki a zsarnokok.”

Mélyen t. Nemzetgjlés! Sz0 esik itt a féldosztasrol is, a gazdagolg@s sok min-
den®l. Ha még ehhez csak annyit jegyzek meg, hogyzitézetet ebben az alkalmas pil-
lanatban dr. Eber Antal tartotta szilkségesnek redgni, (Felkialtasok a
szocidldemokratapart oldalan: Nagyon jé!) akkozttaszem — maris mindenkicet nyil-
vanvaloan megallapithatok azok a kapcsolatok, (BErdsyorgy [szd]: Amelyek Slachta
és a kapitalizmus kozott vannak!) amelyek itt k{fszottak s amelyek megprobéljak el-
homalyositani, esetleg kodfélbe burkolni ezt a tiszta Iégkort és azt az egygéematd
utat, amelyet a magyar demokrécia a koztarsaségasiiil akar megalapozni. (Ugy van!
Ugy van! a szocialdemokratapart oldalan.)

Ha ezek a falak meg tudnanak szolalni, ha visshadtkiadni azt a szorfiysok vissza-
élést, azt a szorfysok hint, amelyet az emberek a magyar néppel, a magygozikkal,
a magyar allammal szemben elkévettek, akkor — naggyak gyzédve réla — nem tud-
nank arcpirulas nélkul felallani emberek (Egy harggocialdemokratapart oldalan:



Slachtéak!), akik egy iben botbiintetést javasoltak, (Ugy van! Ugy van! a
szocialdemokratapart soraiban.) ma pedig aggédnakyetlen kivezétallamforma, a
koztarsasag miatt. (Marosan Gyorgy [szd]: Ez azdgg! — Egy hang a kisgazdapart olda-
lan: Es allandéan aggodtak!) Nekiink, szocialistékgan nagy elégtétel a torténelemnek
ez az 0szt0 igazsaga, hogy eljuthattunk oda, hégyikebtarsamnak ebben az tlésterem-
ben kellett mindezt meghallania, mindezt atélrigllyok Dezé (kg) ebado: Es kozben a
becsiiletre hivatkozott!) Es ha képvigtérsam aggodik a demokracia és a koztarsasag jo-
vojéeért, akkor legyen szabad megkérdeznem, vajoremglly voltak az aggodalmai akkor,
amikor a botblntetést javasolta, vajon felallhatotha akkor valaki egy beszéd elmonda-
sara ebben a Hazban, amilyémhondott? (Ugy van! Ugy van! a szocialdemokrataphrt
dalan.)

Mélyen t. Nemzetgilés! Mi nem féliink attol a vélemérdyt amely itt elhangzott, mi
csak szembeallunk vele, mert gy érezzik, hogyzéatidemokracia oldalan van az igaz-
sag és a demokracianak nincs oka aggodni@@jivAkik pedig a demokraciat ugy préobal-
jak magyarazni, ahogyan egyesiktallottuk itt, azoknak szamolniok kell azzal, lycay
id6 talhaladja és a torténelem rovidesen el fogjgtenecket. (Taps a
szocialdemokratapart, a kommunistapart és a paszoraiban.)

Vannak azonban 6rok tamaskodok. Ezeknek a két@tked, a rosszemlékmult res-
feldldozo és kitartd é@itmunkét, amelyet a magyar munkasség valasztotkcaraifel-
szabadulas utan dolgos keze életet varazsolt &psisamok folé. Legyen példaképik az a
magyar dolgozd, aki bér és élelem nélkil, rongy@safazva, akna és grandiesn kezdte
meg munkajat, emelte a kalapacsot, eke elé fogtmimeagy fitetlen irodaban latott neki
az orszagépstmunkanak. (Ugy van! Ugy van! a szocialdemokratapiiialan.) Ennek ré-
vén van most gaz, villany, viz, vasut, villamogpésta. (Felkialtasok a kisgazdapart sorai-
ban: Kenyér! — Samu Laszl6 [kg]: Harommillié holeMetve!) igy van lakhat6 csaladi ott-
honunk, igy van ismét terntegyariparunk és igy van ismét szeréeny kenyertnkétke-
dok mérlegeljék a fiatal demokracidnak ezt a naggpkedi teljesitmenyét, vegyék észre
életrehivatottsagat és egyedili elhivatottsagatadszak az egyetlen valaszthato utat,
amely a becsluletes dolgozékkal kardltve, a mag§atdksasag megszilarditasahoz fog ve-
zetni. Csak igy valhatnak mélto részeseive az embabadsagjogoknak, amelyeket a ma-
gyar kdztarsasag biztosit polgarai szamara.

T. Nemzetgyilés! Mi, magyar dolgozok, reméljik, hogy ahogyamagyar kéztarsa-
sag belulél meg fogja valdsitani a dolgozdék kozdsségét, appmieg fogja valdsitani a
szomszeédallamokkal, a Dunamedence népeivel isai liaszefogast.

Mi, szocialistak, a targyalas alatt allo torvéngalatban hét évtizedes programunknak
egyik alaptételét latjuk megvaldsulni. Ezért a @dgasagért, amelyért annyi vér és szenve-
dés volt az ar, amely oly sulyos aldozatok aramesikimeg, minden aldozatot meghozunk,
mert benne latjuk a boldogabb {iiyaz egyéni szabadsagot és azt a célt, amelygtetg
erdemes lesz élni.

Es amikor lelkesedéssel lobogtatjuk meg az eljo§endgyar kbztarsasag lobogojat,
mi, szocialistak, akik sokat kiizdottiink, sokat bdwmk, akiket sokszor megalaztak és
akiknek mindig a hittink volt az &séglnk a legnagyobb megalazas és lildozés kdzepette
is, 6nkéntelendl is a nagy magyar kodt, akinek nemrég volt halalozasi évforduloja, 6n-
kéntelenil is Ady Endrére gondolunk éséaszavai jutnak esziinkbe, amikor azt idézzk,
hogy ,Vagy bolondok vagyunk s elvesziink egy szaagy ez a mi hitiink valésagga va-
lik”. (Elénk helyeslés és taps a Haz minden oldalarsSulyok Dezé [kg] eléado: Valo-
sagga valik! — Elénk helyeslés és taps a Haz mintiaian!)



Mélyen t. Nemzetgjlés! A koztarsasagrol szo6lo térvényjavaslat. ..
EInok: A képviseb ur beszédideje lejart.

Kishazi Odon(szd): Befejezem. A kdztarsasagrol szolo torveragéat cimet partom, a
szocidldemokratapart nevében elfogadom. (Elénkelsédg és taps.)

EIndk: Szolasra kdvetkezik?
Fut6é Jozsetkg) jegyd: Hegyesi Janos!

Hegyesi Jano§op): T. Nemzetg§lés! EI beszédemet mondom a magyar térvényhozas
h&zaban. (Halljuk! Halljuk!) Megilléidéssel és drémmel tolti el lelkemet az a tudatyhog
ezt az el§ beszédemet ilyen sorsddrés torténelmi jeledsédi javaslathoz mondhatom

el, mint amilyen a Magyarorszag allamformajaroliézérvényjavaslat.

Az én hangom ma itt nem az én szavam: a magyaszaéf@a. Nem véletlen az, hogy
én ennél a torténelmi aktusndl itt lehetek a magganzetgiilésben. Nem véletlen az sem,
hogy velem egyutt sok paraszt képuig@isam is itt lehet. A magyar nép akarata kuldott
benninket ide. A torténelem hivott el benninkegyhmemzeti Gjjaéledésinknél jelen le-
hessiink. Eppen ezért mondottam, hogy az én hangoitt ainép szava. A nép akaratat, a
nép érzésvilagat szeretném itt érzékeltetni.

T. Nemzetgyilés! A torvényjavaslat vitdjanal egyetmast megjetge magamnak.
Eckhardt Sandor képvisglrsam szerint a nemzefdgs nem jogosult az allamforma
megvalasztasara; szerinte a népet kell megkérdegpszetien és roviden akarok erre fe-
lelni. Hat ki valasztotta meg a nemzditfs képvisalit? (Somogyi Miklds [kp]: Nem
csendrok!) Ez a nemzetdiés szabad, egyeanés titkos valasztojog alapjan, demokratikus
formék kozott jott Iétre. A magyar nép kildott bénket ide éppen azért, hogy térvénye-
ket alkossunk szamara. (Ugy van! Ugy van! a papasta szocialdemokrata- és a
kommunistapart oldaléan.)

Eckhardt képvisél ur kifogasolta, hogy nem kérdezzilk meg a népenitprténelmi
fontossagu kérdésben. Erre is felelek. A valasktasxjén, illetleg a valasztasokat meg-
el6z6 gytiléseinken egyetlenegyszer sem mulasztottuk el lidyagni a nép éit, hogy
nagyfontossagu kérdéséktesz sz6 az Uj nemzetgigsben, dontentink kell allamformank-
rol. A nép tehat ezt nagyon 6l tudta.

De még ezen is tulmegyek. Ez a térvényjavaslat még sem szUletett, ahol csak
pet: nagyfontossagu dologrdl lesz sz6 kdzéligian — hiszen tudtuk, éreztik, hogy ennek
jonnie kell —, felelienek nekem: mit szeretnétakallgsagot-e vagy kdztarsasagot? Egyet-
len egy esetben sem hallottam a parasztok szajésoi kijelentést, hogy kiralysagot
akarnak. (Ugy van! Ugy van!) Ellenben egyhangulagdnyajan a kdztarsasag mellett tet-
tek hitet. (Taps a Haz minden oldalan.)

T. Nemzetgyilés! Engedjék meg nekem, hogy egy masik felszdéfivisebtarsunk-
nak a szavaihoz is szoljak néhany szo6t. Slachtgiviepvisebtarsunk tobb mint egyéras
beszédben szoérakoztatott benniinket. (Derultségpésatkommunistapart soraiban.) En-
gedjék meg azt is, hogy legskor isészinte csodalatomnak adjak kifejezést allhatatossa-
gaért, (Kossa Istvan [kp]: Konoksagaért!) csokorgitisatatossagaért, amikor egy egész
nemzetgyiléssel szemben, (Kdzbekialtds a kommunistapartalalaAz egész magyar
néppel szemben!) annak minden érzésével szembdmegyu mesét képes volt itt végig-
mondani a kirdlysagrél. (Marosan Gyorgy [szd]: Remvolt szép mese!) Es ugyanakkor
megelégedésemet fejezem ki a nemzdégyminden tagjanak, hogy volt tirelme végig-
hallgatni ezt a beszédet. (Taps a kommunistapatsescialdemokratapart oldalan.) A to-



vabbiakban a magyar nép, a magyar parasztsag mesgéeetnek valaszolni Slachta Mar-
gitnak és a mogotte allo sotétségbervmjpdoknek. (Elénk taps a kommunistapart olda-
lan. — Juhasz Istvan [szd] tréfasan: Vilagosodjéky mz6 orcajuk!)

Képvisebtarsam a magyar nép lelkére hivatkozott. Hogy @asitsam, hogy nem
ismeri a magyar nép lelkét, elmondok néhany dadguoiagyar parasztsag lelki erzéséa
magyar parasztsag torténelmi tavlatokban mérinagyomanyokat. Nem igaz az, hogy
nem hagyomanytiszt&l magyar. Igenis tiszteli a hagyomanyokat, dedsejggérzekkel,
helyes 6sztonnel megérzi, melyek azok a hagyomarayoklyek megérdemlik dztiszte-
letét. (Taps.)

Egy rovid kis epizédot mondok el. Még Ferenc JomdgiEben tdrtént, hogy egyszer a
csaszar és kiraly meglatogatta Debrecen varosdébfeceniek kivanatosnak tartottak
megmutatni neki a Hortobagyot és a hires 6tosfoghtatték a kiralyt Hortobagyra.
Amikor helyet foglalt a kocsin, a kocsis mellé &itzafelilb szarnysegéd, vagy mittudom
én mi volt, mindenesetre a magyar nép nyelvén matndim azt, valami bécsi nagykutya
volt, (Dertiltség a szocidldemokratapart soraibaregkérdezte a nagybajuszi hajdusagi
paraszt kocsistol, bliszke-e arra, hogy ilyen nagt; a csaszéifelségét viszi a kocsijan.

A kocsis flegmatikusan vallat randitva, azt feleltiétem én mar ezen a kocsin kilénb urat
is. (Farkas Mihaly [kp]: Nagyobb kutyat is!) Megktgssel kérdezte a nagy ur a kocsistal,
hogy kicsodat. Buszkén felelte erre a hajdusagj &oesis: Kossuth Lajost! (Tetszés és
nagy taps a Haz minden oldalan.)

T. Nemzetgyilés! Ez a rovid kis epizdd. Még arrél sem vagydjesen megg§zédve,
hogy helyesen mondtam el. Valamikor régen olvastaenez a rovid kis epizdd vildgosan
mutatja a magyar parasztsag lelkivilagat. (Ugy wdgy van! a kommunista- és
szocidldemokratapart oldalan.) A magyar paraszisggomanytisztél de nagyon jol
meg tudta valasztani azt, ki érdemli meg, hogyeiggk. Nem a csaszart, nem a kiralyt
tisztelte és nem azt értékelte nagyobbra, hanenakiza szabadsagaért martiromsagot
szenvedett. (Ugy van! Ugy van! Taps a kommunistapdr Azt, aki a szabadsagaért kiiz-
dott, (Ugy van! Ugy van! Taps a Haz minden old3glamert abban a méasikban, abban a
nagy uralkodoban, a kiralyban a hohérat latta barsag bseinek.

Mondok még mas valamit is. (Halljuk! Halljuk! A szidldemokratapért soraibdl) T.
Nemzetgyilés! A mai iddkben mar nem is annyira, mint még gyermekkorombarpe-
mentem az Alféldén barmelyik paraszthazba, kégeraa falon. De milyen képeket?
Rakadczi, Kossuth, Péfi és a 13 aradi vértanu képeit. (Ugy van! Ugy ya&ehol se talal-
koztam a kiraly képével! (Nagy taps a kommunistepéés a szocidldemokrataparton. —
Marosan Gyorgy [szd]: Slachta kevés parasztszobgoénMit bizonyit ez? Azt bizonyit-
ja, hogy a mi népiink nem szerette a kiralyokatekkiszésképpen nem szerette a kiralysa-
got, mert nagyon j6l tudta és tudat alatt is érdrbgy itt szazadokon keresztil a kirdlysag
miatt kellett véreznie oktalanul és nem jol tudtais, hogy a kiralysag fényében tiunddkl
és sltkéraz nagyuraink, a nagy papsag és arisztokratairtkjahbagytartoi, rabszolgatar-
toi, akik arra hasznaltak fel a kiralysag intéznmé&ninogy a maguk hatalmat biztositsak, a
népet pedig szolgasagban tartsak. (Ugy van! Ugy Taps a kommunistaparton.)

T. Nemzetgyilés! A magyar nép, a magyar parasztsag ma soK kéagd. Hazudnank,
ha azt allitandk, hogy meg van elégedve sorsdvatsNmegelégedve és hazudnank, ha azt
mondanank, hogy ma a demokraciank mar tiszta deimkrTudjuk nagyon j6l, hogy
még sok nehézséggel kell megkizdeni. Tudjuk nagdloazt, hogy ma még nagy tisztula-
si folyamat ebtt allunk. A magyar nép, amely irtdzatos terhel@tykelen elviselni, szin-
tén tudja ezt. En jarom a falvakat, hallom a paokaz Ha megall az ember akarmelyik fa-
luban, azonnal korilfogjak a parasztok rengete@gsaal. Panaszkodnak a jelenre, de tud-



jak azt, hogy mindezért, amit nekik most fizetnli kami terhet most viselni kell, nem mi
vagyunk felebsek, nem a demokracia fels] hanem a multimos urai (Ugy van! Ugy

van! a szocialdemokrataparton. — Egy hang a sateigbkrataparton: A ,testvérek’Hés
hogy a mult kineiért kell fizetni. Es egyetlen egy parasztenibeem hallottam azt, hogy
visszakivanna a ferencjoskas békebelkat, (Ugy van! a szocialdemokrataparton.) hanem
igenis azt kivanjak, hogy ebkkifelé menjunk, de ére haladjunk.

Mi tehat a teendl? Az, hogy nekiink semmi okunk sincs arra, hogyalieié kacsint-
sunk, semmi okunk sincs arra, hogy még csak vitéizmiarrél, hogy akarjuk-e a kiraly-
sag intéezmeényét, amely lejarta magat négyszaz keresztil, fenntartani vagy nem. A
magyarsag éppen azért kiizdott, vérzett, aldoatadiab szabadsdgharcon keresztil, hogy
szabadulni tudjon al6la. Most, amikor a torténetdhozta szamunkra ezt a nagy és fenseé-
ges pillanatot, hogy ugy rendezkedhetiink be, ahogyieakarunk, ne engedjiink a demok-
raciabol. A demokréacia pedig arra kételez bennirii@gy mi igenis a magyar nemzet j6-
vojéeért egy efs, fuggetlen, szabad, demokratikus koztarsasagisiiég fel. (Lelkes taps a
szocialdemokrataparton és a kommunistaparton. s adsgazdapart soraibol.)

Most a reakcids és restauraciés gondolat hordoz&heretnék egészen roviden még
egypar szot szolni. (Halljuk! Halljuk! A parasztpadm, a szocialdemokrataparton és a
kommunistaparton.) A magyar népnek elege van abigh magyar nép Ujat akar, a ma-
gyar nép a maga életét akarja €lni és a maga al@giben szabadon akarja iranyitani.
Legyenek azok a restauracids gondolattdl elteltersiobarkik is, akar szentéidtonle-
anyok, (Elénk deriiltség a parasztpart, a szociadtestapart és a kommunistapart sorai-
ban.) akardpapi székben dlurak, én a nép nevében egy jo tanacsot adok ngkaljuk!
Halljuk! A parasztparton, a szocialdemokratapadsm kommunistaparton. — Felkialtasok
a kisgazdaparton: Csak a maga nevében beszélggi kang a szocialdemokrataparton:
A nép nevében beszél!) Biorban 6nmaguk felé nézzenek! Prébaljak meg énnieguk
felszamolni a maltat, ha a mi k6zdsségi életiinkineg akarnak maradni, mert csak igy
maradhatnak meg, (Elénk helyeslés és taps a ppéasat, a szocialdemokrataparton és a
kommunistaparton.)mert a magyar nép a demokraci#ralenged, a magyar nép a koz-
tarsasagi allamforma mellett hitet tett és azétesdt vérével, minden erejével meg fogja
védelmezni. (Ugy van! Ugy van! a parasztpartorgacigldemokrataparton és a
kommunistaparton.)

T. Nemzetgyilés! A torvényjavaslatot a Nemzeti Parasztpart hemgFelkialtasok a
kisgazdapart soraiban: Igy mar helyes!) ezennepallom. (Elénk helyeslés és taps.)

Elnok: Szoélasra kovetkezik?
Futd Jozsetkg) jegyd: Nincs senki feliratkozva.
Elndk: Mivel tobb felszélald nincs, a vitat bezarom.

Kérdem a t. Nemzetdjést, méltdztatnak-e a toérvényjavaslat cimét eredétvegében
elfogadni? (Igen!) Ha igen, akkor azt elfogadottjg&ntem Ki.

Nemzetgylés Naploja.

Hiteles kiadas.

Athenaeum Irodalmi és Nyomdaipari Részvénytarddatyvnyomdaja, Budapest, 1946. 1.
kotet. 248-330. p.

% A nyilas part, illetve a nyilas mozgalom tagjairedymas kozotti hivatalos megszélitasa.
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A bevezétrészhez sz616 kisgazdaparti képvikel a részletes vita folytatasaként — tulaj-
donképpen ugy viselkedtek, mintha a nemikigynég nem fogadta volna el altalanos-
sagban a torvényjavaslatot. Némethyd@daghany szovegmaédosité kivansaganak az el-
mondasa utangfeg azt kifogasolta, hogy a térvényjavaslat nentelarazza részletesen az
ember természetes és elidegenithetetlen jogaitanidygkor modositd javaslatabol — a kis-
gazdaparti képvisétarsak nem csekély megrokonyddésére — egiezdifejtette a vallas-
szabadsagot. Azt inditvanyozta, hogy a bevezetéghéhd bekezdésben” a kbvetkizis
szerepeljenek: ,A nemzetfgs az allampolgarok természetes és elidegeniltbetentebb
felsorolt jogait kilon térvényben is biztositangji’. Némethy Jesi felszolalasanak a be-
fejezésekor maga is elismerte, hogy javaslatai tssee ,jogaszkivanta valtoztatasok”,
»MAs jogi csoportositas’-ok, hiszen azok |ényegélmém a térvényjavaslat eredeti széve-
gében is bennefoglaltattak. Drozdyday felszélalasanak az elején mindenékeblachta
Margit képviseb igyekezett megnyugtatni a ,felszolalasaval kapatbain feltornyosult vi-
harokat” illetéen. Majd éles tAmadast intézett a partok uralmatpsabban bizonyos par-
tok ellen, amelyek szerinte kisajatitjak az alléshatalom jogkérét Magyarorszagon. Bi-
ralta a demokratikus renfiiség nékodését, a sajtdszabadsag maradéktalan érvényésulés
nek az akadalyozasat és inditvanyozta, hogy azel@ge és gytlilekezési jogrél szol6 rész-
be iktassak be a partszervezési jogot is. Az iiékeének ama figyelmeztetésére pedig,
hogy a részletes vitaban a hadzszabalyok szerintneydrlehet inditvanyokatdérjeszteni,
azt valaszolta, hogy ,mindezek utan — mivel a deaw# hatasosabb védelni#iszolo
torvényjavaslatot megigérték — azt a reményemedaj ki, hogy ebben a térvényjavaslat-
ban majd valéban alkalmunk és médunk lesz lefektehazokat az elgondolasokat,
mindazokat az utakat, amelyek benninket az igsziatdemokréaciahoz vezetnek”. Groh
Jozsef viszont annak a kihagyasat igényelte a béveszldl, hogy ,Négyszazesztedfwl
harc, az 6nodi gflés, az 1849-es debreceni hatarozat, két forraddlis@rlete és az ezt
kovet elnyomatas utan a magyar nép Ujra szabadon hatétoallamformajarol”. S ezt
azzal indokolta, hogy a torténelmet a maga egésekbévallalni, hiszen mindaz amit &t-
eltiink, a magyarsag elhatarozasanak az eredménigNe itéljink tehat — fejezte be fel-
szOlalasat Groh —, hogy ne itéltessiink. Ezért @lea mondatnak kihagyasat vagy a
benne foglalt egy-két szonak olyan atalakitasatikéaz efadd kepvisel urtol, amely
mellett nemzeti multunknak ez a megpecsételéséogdmlekertini ebbe a mondatba”.

A harom kisgazdaparti képvigdielszolalasara a szocidldemokrata Farag6 Laszlo és
Révai Jozsef valaszoltak. Faragd mindengtkelzt igyekezett vilagossa tenni, hogy torte-
nelmi multunk mely eredményeit €s vonatkozasaat khkell vallalni, illefleg melyekil
szikseéges feltétlenil a népi demokratikus Magyaéorsak hatarozottan és félreérthetet-
lendl elhatérolnia magét. ,Mélt6ztassek tudomasehni — és ezt akér deklaracionak is te-
kinteni —, hogy soha és semmiféle formaban ez paom hozzajarulni ahhoz nem fog —
allapitotta meg Farag6 —, hogy az oktoberi forrautaltisztasaga és tisztsége, eszményei
és idealjai elsikkadjanak és elkallédjanak.” Révéarsef tobbek kdzott arra mutatott ra
felszolalasaban, hogy a modern demokracia elképtadlen patrendszer nélkil, s elég
furcsa dolog, hogy a koalicié legnagyobb partjaealik parlamenti képvisée izgasson
az ellen. Emellett Gjélag aldhluzta Révai az emjogiokrol szélva azt is, hogy a magyar
koztarsasag valéban nem oOhajt jogokat adni a dedwdy a kbztarsasag ellenségeinek, a
fasisztaknak. ,Azt hiszem nem felesleges emlékeated — hangsulyozta Révai —, hogy ez
a torvényjavaslat és annak bevezetése, amely dd¢jklaz emberi jogokat, a mi vélemé-



nylnk szerint agy értelmezeéndhogy az emberi jogok megvalésitasanal példatiezihi
Lincoln Abrahamrdl, aki a rabszolgatartok ellen #at rantott és elnyomiéket. Es példat
kell venni Peffi Sandorral, aki szintén nem utolsé sorban hiieamemberi jogoknak, de
héhért kbvetelt az emberi jogok, a demokracia shgei ellen, a Latourok és a Lambergek
nyakara kotelet kivant és nem kivagikat részesiteni az emberi jogokban.”

Sulyok Dezselsadd sajnalatéat fejezte ki, hogy partja résitér harom felszélalas el-
hangzott, mert csak arra volt alkalmas, hogy ,bigos szenvedélyeket korbacsoljon fel”,
holott a koaliciés partoknak a kélcsénds engedmiéyalapuld egylitttikodése az egyet-
len jarhaté at a magyar demokracia szempontjabdly&k — Révaival egyetértésben — vi-
lagosan leszogezte azt is, h@ggyem hajlanddé demokratikus védelemben részesitiat a
mokracia ellenségeit. ,Egyébként a benyujtott mddasditvanyokat — mondta Sulyok — a
magam részét nem tudom elfogadni ...” Mindodssze kisebb stilantositast javasolt,
klonos tekintettel a szovegbedfetduld germanizmus megszintetésére.

A nemzetg§lés Sulyok DeZsmdbdositasat a magaéva tette. Ugyancsak egyhanguan
fogadta el a tbrvényjavaslat 1-12. §-ait. Révaiséba 13. § (1) bekezdése eredeti szovege
helyett a kbvetkéket javasolta: ,A végrehajto hatalmas a nemzétggnek felels minisz-
térium gyakorolja”. Az elado elvileg egyetértett ugyan Révai modosito jatashl, mivel
azonban mar a bizottsagban is vita folyt arrdl éélabség az eredeti szoveg mellett foglalt
allast, a most Ujbol elhangzott modositas elutasit&erte. A nemzetdgs tébbségi sza-
vazattal a torvényjavaslat eredeti szovegét fogatitBzutan Sulyok Dezglsadd a 14. §

(1) bekezdésének szévegebe felvenni kérte a dizetztalyra valo tekintet nélkil az 6sz-
szes itelbirdkat” — kifejezést, amely valamilyen tévedégtéol maradt ki bélle, valamint
dsszevonni javasolta a 19. és a 20. §-okat. Eze&gszavazasa utan az elndk a Magyar-
orszag allamformajarol szolo6 térvényt, mint az 194ec-et ,kihirdetettnek” jelentette ki.

Nemzetgylés Naploja.

Hiteles kiadas.

Athenaeum Irodalmi és Nyomdaipari Részvénytarddatyvnyomdaja, Budapest, 1946. 1.
kotet. 330-346. p.



