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Ignacz Karoly

Az 1945. évi valasztasok Budapesten

1945 8szén Budapest lakossagat egymas kovetden kétszer is a szavazéurndkhoz szolitottak: oktober
7-én kiilén, csak e teriileten' 6nkormanyzati (tSrvényhatosagi), majd november 4-én az egész
orszagra kiterjed6 nemzetgylilési valasztast tartottak. Jelen tanulméanyban elséként a valasztdjogi
szabalyozas, a nagyaranyu jogkiterjesztés keriil bemutatasra, mind 6sszességében, mind a fovarosi
keriiletek szintjén. Ezt kovetden az eredmények alapjan arra keresem a valaszt, hogy a két valasztas
kozotti rovid idészakban valtozott-e az egyes politikai erdk tdmogatottsaga, torténtek-e jelentésebb
»atszavazasok™ a partok kozott, és roviden kitérek a férfi és néi valasztdi magatartas kozotti jelentds
kiilonbségre is. Végiil a legrészletesebb, szavazokori szintli eredmények alapjan vizsgalom az egyes
partok szavazobazisat, azaz hogy mely varosrészekben szerepeltek a legjobban, illetve a
leggyengébben, majd dsszehasonlitom az igy kapott politikai ,,mintdzatokat” a korabbi, 1939. évi

orszaggytlési valasztas hasonl6 adataival, jellemzdivel.

A valasztéjogosultsag jelentds kiterjesztése

A kétféle valasztas szabalyozésa, az augusztus végi kormanyrendelet® és a szeptemberi, 1945. évi
VIII. tc. lényegében megegyezett: altalanos, titkos, kozvetlen és egyenld, tovabba aranyos
rendszerben partlistakra torténd szavazast irt eld. A jogkiterjesztés mértékének érzékeltetésé¢hez a
két vilaghaboru kozotti rendszer megfeleld adataival vald 6sszehasonlitds modszere adodik: az 1.
tablazat a torvényhatosagi valasztojogosultak szamat és az Osszlakossaghoz viszonyitott ardnyat

mutatja meg Budapesten.’

! Két véalasztisra nemcsak a fovarosban, hanem a kérnyezd telepiiléseken, azaz az ugynevezett Nagy-Budapest teriiletén
keriilt sor.

? Az ideiglenes nemzeti kormany 7460/1945. ME. sz. rendelete. Magyar Kozlony 1945. szeptember 1. 5-9. o.

? Valasztasi éveknek a torvényhatosagi szavazasok idépontjait vettem, tovabba az 1939. évet (1935 utan a kdvetkezd
torvényhatosagi valasztas mar csak 1945-ben volt). A népességszam forrasai: Budapest Statisztikai Evkonyvei. A
vélasztojogosultak szamanak adatai: Budapest Statisztikai Evkonyve, 1921-1924. 565-567.; 1927. 284.; 1930. 160.;
1931. 124.; 1935. 133. és 138. 0. A parlamentiek esetében 1925-re vonatkozé adat hidnyaban az 1926. évi
valasztojogosultak szamat vettem. 1945-re: Politikatorténeti és Szakszervezeti Levéltar (PIL) 283. f. 28/36. d.e. (SZDP
Valasztasi Iroda anyagai) és HUBAI Laszl6: Magyarorszag XX. szazadi valasztasi atlasza. Napvilag, Bp., 2001. II.
kotet 162. o.
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1. tablazat. A torvényhatdsagi és parlamenti valasztojogosultak szamanak és aranyanak alakulasa
Budapesten 1920 és 1945 kozott

V4 C s Népesség | Torvényhatdsagi valasztdjogosultak | Parlamenti valasztéjogosultak
alasztasi év . - - - .
szama (N) szama (N) aranya (%) szama (N) aranya (%)
1920 928 996 464 718 50,02 464 718 50,02
1925 960 995 289 320 30,11 314 197 32,69
1930 1006 184 292 580 29,08 319 166 31,72
1935 1060 431 292 946 27,63 323 227 30,48
1939 1108 946 | nincs térvényhatdsagi valasztas 359 051 32,38
1945 (06.30.) 907 774 636 824 | 70,15
1945 (08.31.) 959 076 653 825 | 68,17

A budapesti lakosoknak — szemben a Horthy-korszak 30% koriili aranyaval — 1945-ben 70%-a
rendelkezett valasztdjoggal, ami a 20. életévet, a valasztojogi korhatart betoltott lakosok 85-90%-at
jelentette.* Erdemes parhuzamba allitani az 1920. és az 1945. évi valasztasokat: mindkét esetben a
vildghaboras vereség utan jelentds tomegek kaptadk meg ezt az alapvetd politikai jogot, az adott
korban altalanosnak tartott valasztojogot.” A kizartak kore ugyanis a mai fogalmaink szerint
sziikségesnél (elitéltek, gondnoksdg alatt allok stb.) mindkét esetben tagabb volt, 1920-ban
elsésorban a 24 éves korhatar és a néknek el8irt irni-olvasni tudas,’ mig 1945-ben féként a német
nemzetiséglieck, tovabba a jogszabalyban meghatdrozott fasiszta szervezetek vezetd
tisztségviseldinek kizardsa miatt. Az 1945. évi magas vélasztdjogosultsagi ardnyhoz a korabban
szigorti helybenlakasi cenzus enyhitése,’ illetéleg e feltétel korlatozott alkalmazasa is hozzajarult. A
torvényhatdsagi voksolasnal eldszor junius 1-1, a nemzetgytilési esetében szeptember 1-i hataridét
adtak meg, de a késobbi kiegészitd rendeletekben ez aldl felmentést adtak a folyamatosan
hazaérkez6 jelentés szamu hadifogolyra, iildézottre és deportaltra tekintettel.®

A vélasztojog nagyardnyl kiszélesitése megsziintette a budapesti kozigazgatasi keriiletek

kozotti, eltérd tarsadalmi szerkezetbdl (is) fakadd korabbi egyenldtlenségeket: mig 1939-ben a

% 1945-ben a pontos adatok megallapitasat neheziti, hogy honaprol honapra jelentdsen valtozott a népességszam:
Budapestre ebben az iddszakban a renddrségi bejelentések szerint havonta tobb mint 30 ezren érkeztek (vissza). Lasd
Torok Istvan korabeli statisztikaja, Gjrakozli: ,,Kelet Parizsatol” a ,,biings varosig”. Szoveggyiijtemény Budapest
torténetének tanulmanyozasahoz. II. k. 1930-1990. Osszeall., szerk.: SIPOS Andras, DONATH Péter. BFL-BTF,
Budapest, 2000. 255-260. o.

> Az 1920-as jogkiterjesztésrl: IGNACZ Karoly: A hatalom eszkozei a véalasztoi akarat , korrigalasara”. A
torvényhatosagi valasztasi rendszer elvei és gyakorlata Budapesten a Horthy-korszakban. Multunk, L. (2005) 1. sz. 218—
220. o.

%1920-ban a févarosi lakosok 50%-anak volt valasztéjoga, ami a 20 éven feliiliek 72 %-at, a 24 éven, a valasztojogi
korhataron feliilick 84%-at. A szamitashoz sziikséges 1920. évi kormegoszlas forrasa: Budapest Statisztikai Evkonyve,
1921-1924. 34-35. o.

7 Két vilaghabora kozotti idészakban a parlamenti valasztasoknal két, a torvényhatésagiak esetében Budapesten 6 év
helybenlakast irtak eld a valasztasi torvények.

¥ A tablazatban az eltérd hataridék miatt vettem méas-més datumot és népességszamot két 1945-6s vélasztas esetében.
Az Gjabb valasztasi rendeletek: 8410/1945. ME. sz. rendelet. Magyar Kézlony 1945. szeptember 21. 2. 0.; 8660/1945.
ME. sz. rendelet. Magyar Kozlony 1945. szeptember 26. 3. o.
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jogosultak ardnya a budai elit I. és II. keriiletben kétszerese volt a munkasok lakta Angyalfoldhoz
(XIIL)’ képest (43%, illetve 21%), addig 1945-ben ilyen nagy kiilsnbségeket mar nem talalunk.
Ezzel magyarazhatjuk, hogy az egyes teriileteken a jogkiterjesztés mértékében jelentds eltérések

voltak (lasd a 2. tdbldzat utolsé oszlopat).'”

2. tablazat. Az 1945. évi valasztoi jogkiterjesztés mértéke a budapesti kozigazgatasi keriiletekben

. - 1939. évi 1945. évi Az 1939 és 1945 kozotti
Kdzigazgatasi —; - . . - - - » - : )

keriiletek népesseg valasztdjogosultak népesseg valasztdjogosultak | népesség- | jogosult-

Szama szdma | aranya Szama szama | aranya | cs6kkenés | novekedés
N N % N N % % %

l. 21926 9592 43,75 11710 8366 71,44 -46,59 -12,78
Il. 60883| 25736 42,27 45131 32945| 73,00 -25,87 28,01
Il 62521 | 20861 33,37 52623 | 38141| 72,48 -15,83 82,83
V. 26260 10132 38,58 21218| 16486 77,70 -19,20 62,71
V. 77116 | 30355 39,36 73858| 51430| 69,63 -4,22 69,43
VI. 103600 34733 33,53 87880 63212| 71,93 -15,17 81,99
VII. 140858 | 41073 29,16 120565 82726| 68,62 -14,41 101,41
VIII. 146 711 | 45 256 30,85 119 781 83113 | 69,39 -18,36 83,65
IX. 106 496 | 30 522 28,66 75264 | 54377| 72,25 -29,33 78,16
X. 78223 | 21224 27,13 65977 41108| 62,31 -15,66 93,69
XI. 65376 24939 38,15 55293| 36967| 66,86 -15,42 48,23
XIl. 51444 | 19545 37,99 44802 31363| 70,00 -12,91 60,47
XII. 82643| 17646 21,35 59094| 41302| 69,89 -28,49 134,06
XIV. 84 889 | 27437 32,32 74578| 55288| 74,13 -12,15 101,51
Budapest | 1108 946 | 359 051 32,38 907774 | 636824 70,15 -18,14 77,36

A téblazatbol lathat6 az 1. keriilet kiilonlegessége: itt az altalanos tendenciaval szemben csokkent a
valasztojogosultak szdma! Ennek magyarazatat — az 1939-ben az atlagosnal magasabb valasztoi
arany mellett — a népességcsokkenés szintén kiugrd adata adja meg: a budapesti ostrom ¢és az azzal
Osszefiiggd elmenekiilés miatt a Var, Taban és Krisztinavaros alkotta teriilet lakossaga a felére
csokkent. Az atlagtol valo jelentds eltérést a I1. (28%-kal nétt a jogosultak szama) és a XIII. keriilet
(134%-kal) esetében azonban mar nem a népességcsOkkenés eltéré mértéke, hanem az qj
valasztojogi szabalyozas eredményezte, amely széles rétegek korabbi politikai jogfosztottsagat

sziintette meg.11

%1930 és 1950 kozott a XII1. keriilet csak Angyalfold varosrészbél allt, a késébb hozzacsatolt Ujlipotvaros akkor még
az V. keriilet része volt.

191945-b6] a torvényhatosagi valasztasok adatait vettem, mivel a népesség keriileti adatai az 1945. jinius 30-i allapotra
vonatkoznak: Budapest Statisztikai Evkonyve az 1944-1946. évekrél. 18. 0. Az 1939-es adatok: Budapest Statisztikai
Evkényve, 1940. 64. 0. és 1941.224. o.

'1'1939-ben az életkori és miiveltségi cenzusok (1938. évi XIX. tc.), valamint a masodik zsidotorvény (1939. évi IV. tc.)
rendelkezései miatt volt korlatozott a valasztdjog.
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Az induld partok és eredményeik

1945-ben a két valasztason az Orszagos Nemzeti Bizottsdg dontése alapjan ugyanazok a partok
vehettek részt.'” Elsé esetben azonban a két munkaspart kozos listat allitott (Dolgozok
Egységfrontja néven), majd az eldzetes varakozasoktol elmaradt eredmény utan a nemzetgytilési
valasztdson a kommunistdk és a szocidldemokratdk mar kiilon indultak. Némely korabeli és
utdlagos értékelés'™ is hivatkozik arra, hogy a kozos lista miatt a szocidldemokrata szavazok egy
része 4tszavazott volna a kisgazdapértra, azonban ezt a véalasztasi eredmények nem tamasztjak ala.'*
Az egyes partlistdk budapesti szavazataranyai ugyanis szinte teljesen megegyeznek — a
Kisgazdapart esetében példaul mindkétszer 50,5% —, és a kertileti eredmények nagy része is csak
maximum 1-1 szdzalékponttal tér el egymastol, ahogy azt a 3. tdblazat mutatja (a févarosban

legerésebb harom part esetében)."

3. tablazat. A 1945. évi torvényhatosagi (okt. 7.) és a nemzetgytilési (nov. 4.) véalasztas budapesti
eredményeinek dsszehasonlitasa, kertileti szinten

Kozigazgatasi A Kisgazdapart A két munkaspart (MKP+SZDP) A Polgari Demokrata Péart
keriiletek szavazataranyai, % | valtozas | szavazataranyai, % valtozas | szavazataranyai, % | valtozas
okt. 7. nov. 4. %pont okt. 7. nov. 4. Y%pont okt. 7. nov. 4. Ypont
l. 77,60 75,23 -2,37 17,97 18,52 0,55 2,15 4,17 2,02
1. 72,47 70,36 -2,11 21,33 22,44 1,11 3,54 4,82 1,28
ll. 52,61 53,31 0,70 41,22 41,04 -0,18 1,77 2,43 0,66
V. 64,85 63,14 -1,71 25,36 26,40 1,04 6,62 7,68 1,06
V. 38,29 37,45 -0,84 47,47 51,56 4,09 10,17 7,58 -2,59
VI. 38,19 39,05 0,86 51,93 52,39 0,46 6,58 5,81 -0,77
VII. 36,35 38,10 1,75 55,62 55,46 -0,16 5,09 4,13 -0,96
VIII. 53,84 53,98 0,14 41,26 41,32 0,06 2,63 2,78 0,15
IX. 54,28 54,24 -0,04 41,08 41,18 0,10 2,32 2,71 0,39
X. 47 43 47,43 0,00 48,84 48,68 -0,16 1,54 2,24 0,70
XI. 69,61 67,03 -2,58 25,20 26,00 0,80 2,62 4,70 2,08
XIl. 74,22 72,82 -1,40 19,99 20,87 0,88 2,74 3,74 1,00
XIll. 32,81 32,99 0,18 63,89 63,78 -0,11 0,94 1,33 0,39
XIV. 56,40 56,61 0,21 38,68 38,82 0,14 2,23 2,48 0,25
Budapest 50,51 50,51 0,00 42,79 43,26 0,47 3,83 3,88 0,05

2 BALOGH Séndor: Szabad és demokratikus valasztis — 1945. In: Parlamenti vdlasztasok Magyarorszdgon 1920—
1998. Szerk.: Foldes Gyorgy, Hubai Laszl6. Napvilag Kiado, Bp., 1999. 216. o.

13 Pasztor Tamas kisgazdaparti és Ronai Sandor szocialdemokrata politikusok véleményét egyetértéleg idézi:
SAGVARI Agnes: Az 1945-6s budapesti valasztasok. Pdarttorténeti Kozlemények, V. (1959) 3—4. sz. 221. o.

' Erre jutott mar Faragd Gyula, a szocialdemokratak valasztasi statisztikusa is, aki a kozel azonos munkésparti
eredmények alapjan utolag is helyesnek tartotta a kozos lista allitasat. Lasd az 1945. decemberi jelentését a budapesti
(IV. keriileti) valasztasokrol: PIL 283. f. 38/12. 6.e. 17., 20. és 30. lapok.

5 A munkaéspartoknal az els6 adatoszlop a Dolgozok Egységfrontjara vonatkozik, a masodik az MKP és az SZDP
eredményeinek dsszeadasaval jott 1étre. A tablazatbol kimaradt Nemzeti Parasztpart budapesti eredménye 2,01% és
1,60%, a Magyar Radikalis Parté 0,87 és 0,74%. Mindkét partnal a keriileti eltérések fél szazalékponton beliil
maradnak, egy kivétellel (NPP, III. keriilet: -1%). Az adatok forrasa: a) torvényhatdosagi: PIL 283. f. 28/22-36. 6.e. és
38/12. 6.e.; b) nemzetgytiilési: HUBAI: i.m. CD-ROM.
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Az egyetlen igazan kiugré adat az V. keriileté (Lipotvaros-Ujlipotvaros),'® ahol oktoberrél
novemberre a munkaspartok Osszesitett eredménye négy szdzalékponttal nétt. Ennek hatterében
viszont nagy valoészinliséggel a liberalisoktol, a Polgari Demokrata Partt6l (PDP) valé szavazoi
atvandorlas allt. A politikai erétérben ugyanis valtozéas tortént: mig a kordbban keresztényparti
Shlachta Margit oktéberben még a kisgazdak fovarosi listdjan szerepelt, addig novemberben mar
grof Palffy Jozseffel, az egyik 0j kereszténypart vezetdjével egyiitt a Polgari Demokrata Parttal
(PDP) kotott valasztasi megéllapodést.” Ennek hatasara a PDP a budai kertiletekben (I-1I., XI-XII.)
¢s a Belvarosban (IV.) némileg jobb, a korabban liberalis bazisnak szamité6 V-VII. keriiletekben
viszont rosszabb eredményt ért el a nemzetgyiilési valasztason.'® Az V. keriilet szavazopolgarainak
esetében pedig a partpolitikaban zajlé személyi valtozasokra vald érzékenységrdl, tudatossagrol
beszélhetiink, s nemcsak ekkor, hanem 1947-ben is, amikor Peyer Karolynak a
szocialdemokratiktol a radikalis parthoz valé atallasat szintén jelentés szamban kovették.' 1945-
ben Osszességében azonban a bal-jobb, kisgazda-munkasparti megosztottsag stabilnak bizonyult, a
két tabor kozott jelentdsebb atszavazds nagy valoszinliséggel nem tortént a két valasztas
viszonylataban.

Az 1945. évi valasztasok masik sajatossaga, hogy a férfi és ndi szavazatokat kiilon
szamoltak, igy a két nem eltér0 valasztdoi magatartasat is vizsgalni lehet. Ez Budapest esetében
kiilonosen fontos, mert a févarost jellemezte a legnagyobb nétobblet: 1000 férfiszavazéora 1479 ndi
szavaz0 jutott, azaz a valasztok 60%-a nd volt. A 4. tablazat jol illusztralja, hogy ez milyen modon

befolyasolta a torvényhatdsagi valasztas eredményét.

4. tablazat. A férfi és a ndi valasztdi magatartas kozotti eltérés az 1945. évi torvényhatdsagi
valasztasokon

Az érvényesen Férfi szavazok N&i szavazok Egylttesen
szavazok kore N % N % N %
Osszes szavazo 235176 40,34 347 851| 59,66| 583027| 100,00
FKGP 109 797 | 46,69 184 682 | 53,09| 294479 50,51
DEF (MKP+SZDP) 108 364 | 46,08 141 111| 40,57 | 249475 42,79

' A korabeli V. keriilet nem azonos a maival, 1945-ben a Belvaros még 6nallé keriilet (IV.) volt.

7 Az Orszagos Nemzeti Bizottsagnal két Demokrata Néppart nevii szervezet is jelentkezett a valasztasokon valo
indulasra, amire a Barankovics Istvan vezette partnak adtak engedélyt, a grof Palffy-félének nem. HUBAL i.m. I. kotet
72-73. o.

'8 Az ezt magyarazé okok részletesebb kifejtését lasd alabb, az egyes partok és iranyzatok teriileti (valasztéi) bazisanak
targyalasakor.

' A Magyar Radikalis Part az 1947. évi orszaggytilési valasztasokon a fovarosi 3%-hoz képest az V. keriiletben
majdnem 10%-ot ért el (1945-ben ugyanott még csak 2%), mikozben az SZDP szavazataranya ugyanott 1945-hoz
képest 9 szazalékponttal visszaesett. Az 1947-es eredmények: HUBAI: i.m. CD-ROM.
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A férfiak korében a két nagy erd kozott ,,dontetlen™ sziiletett, a ndi szavazoknal azonban a kisgazda
part gy6zott, méghozza jelentds kiilonbséggel a munkasparti lista elétt. A budapesti valasztasokat
tehat egyértelmiien a ndk dontétték el. Nem véletlen, hogy a valasztasok utan készilt
szocialdemokrata  beszamold  kiilon  foglalkozott a ndk ,konservativismusdnak és
szervezetlenségiiknek™” naluk jelentkezd problémajaval. A valasztdi névjegyzékek foglalkozasi
adatait is feldolgozo jelentés a ,,haztartasbeli” gylijténév alatti, jelentds szamu személy, valamint a
haztartasi alkalmazottak csoportjanak jobb megismerését, ezaltal hatékonyabb ,elérését” jelolte
meg fontos és siirgds feladatként. Ehhez a munkahoz tobbek kozott a hazfeliigyelok szervezését

tartotta sziikségesnek, akik a part szamara értékes felvilagositast és segitséget nyujthatnak.”

Az eredmények teriiletei eltérései: az egyes partok szavazobazisa

A torvényhatosagi valasztasok esetében rendelkezésiinkre allnak az eredmények a legrészletesebb,
szavazokori bontasban,”' igy az egyes partok bézisara is kovetkeztetni tudunk. Ennek egyik eszkoze
egy-egy part legjobb ¢és legrosszabb 50-50 szavazokorének (ez az sszes szavazokor kb. 10-10%-
a)” kivalasztisa és bemutatasa. A partok eredményeit vizsgalva kideriil, hogy a ,kiugro”
szavazokorok altalaban egymas mellett helyezkednek el, Osszefiiggd teriiletet alkotnak, azaz nem
véletlenszertli az elhelyezkedésiik. E teriiletek eltérd tarsadalmi jellemzo6ibol igy kovetkeztetni lehet
a kiilonboz6 partok szavazobazisanak f6 jellegzetességeire.”

A Kisgazdapart (FKGP) legjobb szavazokoreinek tilnyomod tobbsége egy nagyjabol
Osszefiiggd teriilet alkot a belsd budai részeken: a szinte teljes I. keriilet, a Vizivaros (a II.
keriiletbdl) és a XI-XII. keriiletek belsd részei (példaul az Alkotas utca, Németvolgy, Gellérthegy,
Lagymanyos, Bartok Béla ut). Emellett még egy kisebb rész van Budan, Hiivosvolgy kornyékén.
Pesten szintén csak egy kisebb, belsd-jozsefvarosi kisgazda tomb taldlhatd a Kélvin-tér kdzvetlen
kozelében. Mindez jol mutatja, hogy a part a magas tdrsadalmi statuszl, elit varosrészekben,

jellemzéen a korabbi uri polgarsag, a keresztény értelmiségiek és koztisztviselok csaladjai altal

2 Farag6 Gyula idézett jelentése. PIL 283. f. 38/12. 6.e. 12—13. és 24. lapok.

2L PIL 283. f. 28/22-36. 8.e. és 38/12. é.e.

22596 teriileti egységet lehetett teriiletileg elhatarolni, mert a szavazokorokon beliili tovabbi bontasokra (a, b) pontos
leirast csak a I'V. keriilet esetében sikeriilt talalni. Raadasul utdbbi alapjan megallapithatd, hogy a tovabbi felosztasok a
bels6 részeken mar haztomboket is kettévagtak. Az 1945. évi torvényhatosagi valasztas szavazokori utcajegyzéke: PIL
283. . 28/21. é.e.

2 A Politikatorténeti Intézet »Budapest Valasztasi Atlasza” kutatasanak keretében az 1925-1945 kozotti parlamenti és
torvényhatosagi valasztasokrol szavazokori szintll valasztasi térképek keriiltek megrajzoléasra. Ezek felhasznalasaval
késziilt az alabbi leirds és elemzés.
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lakott teriileteken szerepelt a legjobban. Ez természetesen kozel sem azt jelenti, hogy a part
szavazoi alapvetden, vagy akarcsak legnagyobb szamban ezekbdl a rétegekbdl keriiltek ki, hiszen a
kisgazddk a fenti teriileteken a szavazatok 75-86%-at kaptdk! Az viszont megerdsithetd, hogy
budapesti valasztasokon az FKGP inkdbb polgari partnak szamitott, ahogy azt a listajan inditott
jeloltek jo része is mutatja. A legkiugrobb szavazokor egyébként Kiils6-Jozsefvarosban, az Orczy-
kertnél volt, ahol a jegyzOkonyv csak férfiszavazatokat rogzitett. E meglepd tény azzal
magyarazhato, hogy az ott taldlhaté6 Ludovika Katonai Akadémia 6nalloan alkotta azt a szavazokort,
ennek megfelelden a valasztoi névjegyzékben csak katondk szerepeltek. A tarsadalmi szempontbodl
homogén egységnek koszonhetden igy ebben az esetben egyértelmiien kijelenthetjiik, hogy a foleg
vidékrol szarmaz6 katonatisztek tilnyomo tobbsége a kisgazdakat tamogatta.

A part leggyengébb teriiletei koziil kiemelkedik Belsd-Erzsébetvaros (a VII. keriilet
nagykoraton beliili része), féleg a Kiraly utca kornyéke (a kapcsolodo VI. keriileti szavazokorok is).
Ezenkiviil sok ujlipétvarosi €s angyalfoldi szavazokor keriilt be a legrosszabb 10%-ba, ahol a
Kisgazdapart ,,csak” 14-28%-os szavazataranyt ért el. Nem meglepden a 6 rivalis, a Dolgozok
Egységfrontja viszont elsdésorban ezeken a helyeken szerepelt jol. Belsé-Erzsébetvaros, az
angyalfoldi szavazokorok fele, tovabba néhany kiilsé-ferencvarosi, kiilsé-jozsefvarosi és kdbanyai
egység alkotja a legjobb teriileteket, ahol a szavazatok 64-80%-at szerezte meg a kommunista-
szocidldemokrata kozos lista. A két part fO bazisavd 1945-ben a munkdsok altal lakott részek
mellett tehat a kordbban a zsido kispolgarsag lakhelyének szamitd véarosnegyed™ valt. A
legrosszabb eredményli (11-19%) szavazokorei pedig szinte pontosan megegyeznek a kisgazdak
legjobbjaival.

A polgari demokratdk igen koncentralt szavazobdzissal rendelkeztek: a legjobb oOtven
szavazOkoriik koziil, ahol a szavazatok 10-23% kaptak, az elsd tizenegy mind, dsszesen pedig
harminc darab V. keriileti volt!*> Lipétvarost és foleg Ujlipotvarost tekinthetjik ezért az
alapbazisnak, amihez VI. és VII. kertileti, alapvetéen nagykoraton beliili egységek csatlakoztak. Ez
a tipusu teriileti koncentralodds mar a II. vilaghabort eldtti liberalis partokat is jellemezte, és
egybeesett a foként zsid6 szadrmazdsi nagypolgarsag, értelmiség ¢és magantisztviseldi réteg
legjellemzdbb lak(')helyeivel.26 A PDP leggyengébb szavazokorei (1% alatti eredmény) elsésorban a
munkasok lakta varosrészekben, Angyalfoldon, Kébanyan és Kiils6-Ferencvarosban talalhatoak,

valamint a XIV. keriilet délkeleti részén. (Zuglo, Rakosfalva).

2 7ZEKE Gyula: A budapesti zsidosag lakohelyi szegregacioja a tékés modernizacid korszakéban (1867—-1941). In:
Magyarorszag tarsadalomtirténete I1. 1920—1944. (Széveggyiijtemény). Szerk.: Gyani Gabor. Nemzeti Tankonyvkiado,
Bp., d.n. 337. 0.

** Ennek koszonhetden a budapesti atlagukhoz (3,8%) képest az V. keriiletben kiugroan jol (10% folotti eredmény)
szerepeltek.

* ZEKE: i.m. 337-339. 0.
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A tovabbi két part teriileti megoszlasa két, illetve egy szazalékos eredményiikbodl fakadoan
nagyobb eltéréseket nem tud mutatni, bar a Nemzeti Parasztpartnal a III. keriilet kiilsd, nyugati
része (4-10%), illetve a Magyar Radikalis Partnal a PDP-hez hasonléan Lipétvaros és Ujlipotvaros
(2-7%) ugrik ki a legjobb szavazokorok vizsgalatanal. A legrosszabb 10%-nal mar ilyen elhatarolast

sem lehet tenni, az emlitett varosrészeken kiviil minden keriiletbdl bekertilt a mintaba par egység.

Az 1939-es és 1945-6s valasztasi eredmények teriiletei megoszlasanak osszehasonlitasa

Erdemes hasonlé modszerrel megvizsgalni az 1939. évi orszaggyiilési valasztasok budapesti
eredményeit,”’ majd Ssszevetni az 1945-6s adatokkal. A tagoltabb 1939-es partstruktira miatt
bizonyos esetekben az egymashoz ideologiailag kozel allo partokat iranyzatokba (keresztény-
nemzeti, sz€lsdjobb) vontam 0Ossze. Az egyes partok, iranyzatok legjobb ¢és legrosszabb
szavazokoreinek szintén 10-10%-at (1939-ben ez 25-25 darab)™ tekintettem pozitiv és negativ
értelemben kiugronak. Az Osszehasonlitas természetesen csak korldtozott lehet, mert a fentebb
bemutatott nagyaranyt jogkiterjesztés, valamint a haboris népességcsokkenés kovetkeztében a
valasztok kore jelentésen megvaltozott. Ezeket a koriilményeket az adatok értékelésénél, a
kovetkeztetések levonasanal figyelembe kell venni.

A keresztény-nemzeti iranyzat, amely dontéen az akkori jobboldali kormanypart, a Magyar
Elet Partjat (MEP) jelenti,” szerepelt a legjobban Budapesten kozel 40%-os szavazati ardnnyal. A
legjobb szavazokoreinek eloszlasa az 1945-0s Kisgazdapartéhoz nagyon hasonlo: lényegében
ugyanaz az 0sszefliggd belsé budai tomb rajzolodik ki. Azon kiviil csak kiilonallo egységek vannak
(pl. Hivosvolgynél), valamint az akkori X. keriilethez tartozd TisztviselOtelep. A keresztény-
nemzeti partok e helyeken a szavazatok 54-66%-at kaptak, ami jelentdsen elmarad az FKGP 1945-
0s kiugré eredményeitél. A fovarosban a polgari gondolatot képviseld kisgazdaknak ezért
nyilvanvaloan az 0j szavazok koziil is sokakat sikeriilt megnyerniiik, de a part alapbazisat mégis a
hagyomanyos jobboldali teriiletek jelentették.*

A munkaspartokat értelemszerien az 1939-es Szocidldemokrata Parttal (SZDP) érdemes

Osszehasonlitani. Utobbi legjobb Osszefiiggd teriiletei elsésorban Angyalf6ldon, tovabba Kiilso-

7 Az 1939-es szavazokori adatok forrasa: MOL K2 796-798.

% 1939-ben 350 szavazokorben szavaztak a budapestiek, de teriiletileg ez csak 250 egységet jelent, mivel sok
szavazokor valasztoit két részre (a, b) osztottak az oda tartozo utcak jegyzékének ABC-sorrendje alapjan.

2 A MEP-en (33%) kiviil a Nemzeti Reformpart (1,6%) és Keresztény Nemzeti Fiiggetlenségi Part (4,8%) tartozik
ehhez az iranyzathoz. Lasd HUBALI: i.m. I. kdtet 62. o.

% A leggyengébb szavazokorok is hasonlosagot mutatnak: 1939-ben egész Bels6-Erzsébetvaros, valamint belsé-
terézvarosi és Ujlipotvarosi teriiletek kertiltek e kategoriaba, ahol a keresztény-nemzeti iranyzat dsszesitve ,,csak” 16-
23%-ot ért el.
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Erzsébetvarosban (a VII. keriilet nagykoraton kiviil 1évo részén) és Kiilsd-Jozsefvarosban voltak, a
kiilonalldak koziil a Méria Valéria telepet magaban foglal6 kiilsé-ferencvarosi szavazokort érdemes
kiemelni. Ezeken a helyeken az SZDP a 12%-os fOvérosi atlagdhoz képest 22-38%-o0s
szavazataranyt ért el, amely sokkal alacsonyabb, mint a munkéspartok 1945-6s hasonld értékei.
Ennek fényében megallapithato, hogy az 1j valasztok korében az egységfront is igen népszert, talan
a legnépszeriibb politikai eré volt.*'

A liberalisok tdmogatottsdganal mar emlitésre keriilt a sajatos teriileti koncentralodasnak a
két vilaghabori kozotti, és a haboru alatti valtozasok ellenére® 1945-re is kiterjedd hatarozott
kontinuitasa. Az 1939-ben a budapesti szavazatok 16,4%-at megszerz6 Polgari Szabadsag Part
(PSZP) szintén a Lipotvaros, Ujlipotvaros, Belsé-Terézvaros és Bels6-Erzsébetvaros alkotta pesti
tombben szerepelt a legjobban (kiugro, 40-63%-os eredmény!), és a munkaskeriiletekben (szinte
teljes Kobanya mellett angyalfoldi és kiilsd-ferencvarosi szavazokorok), valamint Zugld és
Rakosfalva térségében a leggyengébben (1-4%). Fontos kiilonbség az eddigi dsszehasonlitisokhoz
képest, hogy a PSZP nemcsak aranyaiban, de nominalisan is tobb szavazatot kapott, mint 6 évvel
késébb a polgari demokratak és a radikalisok egyiittvéve.”> Ebben a haboru alatti valtozasokon és
emberveszteségen tul az is szerepet jatszott, hogy 1945-ben az utdbbi partoknak 1ényegében nem
sikeriilt 0j valasztoi rétegeket megnyerniiik az altaluk képviselt liberalis gondolatnak. A nagyaranyu
jogkiterjesztés viszont megsziintette ezen iranyzat tdmogatoinak a szavazok korében vald korabbi
feliilreprezentaltsagat, aminek kovetkeztében a liberdlisok a kisebb politikai partok kozé keriiltek a
févarosban is, nem tudvan érdemben befolyasolni a két nagy, bal- és jobboldali tabor valasztasi
kiizdelmét.

Végiill az 1939. évi valasztdsokon sikeresen szerepld széljobboldali iranyzat, amely
elsésorban a Nyilaskeresztes Partot jelenti,”* 30%-os budapesti eredményét érdemes részletesebben
megvizsgalni. A szélséjobb legjobb Osszefiiggd teriilete a III. keriilet kozépso €s északi részén
talalhato (a keriilet szavazokoreinek tobb mint fele bekeriilt a mintaba), ezen kiviil kisebb kiugréd
tombok vannak Zugld, Kébanya és a budai XI. keriilet kiilsé részeiben. Azaz Obudaval egyiitt a
budai és pesti varosmagtol tavol esd, a varoshatar kézelében 1évo szavazokordk dominancijja a
jellemzd. Legrosszabbul a pesti varosmagban szerepeltek, foleg Lipot- és Ujlipotvarosban, valamint

tobb VI-VII. kertileti egységben. De a tobbi parthoz, irdnyzathoz képest a széls6jobb eredményei a

31 A szocialdemokratak 1939-ben is a bels6-budai részeken szerepeltek a legrosszabbul (2-4%).

32 A hébortnak a tarsadalomra, a lakashelyzetre valo hatasat egy lipotvarosi példan bemutaté tanulmany szerint: ,,A
zsidonak mindsitett lakasok ujraosztasa és bombakarosultak elhelyezése altal dominalt 1944—1945-6s cserélédési
periédusban adataink a lakasok kozotti mozgasok erés helyi, varosrészen beliili kotottségét mutatjak”. NAGY Agnes:
Hatalom — lakéasrendszer — tarsadalom. Egy lipotvarosi bérhaz lakoi 1941 és 1960 kozott. Korall 17. 162. o.
31939-ben a PSZP kozel kétszer annyi szavazatot kapott (47 584), mint 1945-ben a PDP (22 312) és a MRP (5059).
** A nyilasok (25,2%) mellett a fovarosban a Nemzeti Front (4,9) tartozik ehhez az iranyzathoz. HUBAL: i.m. L. kotet
62-63. o.
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legkevésbé szortak, a legjobb teriiletein ,,csak™ a szavazatok 38-50%-at, a leggyengébb helyeken 8-
20%-at kapta meg. A szakirodalomban nem véletleniil hangstlyozzak a mozgalom keverék jellegét,
azaz hogy minden tarsadalmi rétegb6l tudott timogatokat szerezni.”> Ezen talmenden az 1939-es
sz€lsdjobb és barmelyik 1945-6s part eredményeinek térbeli megoszlasa kozott elsd
megkozelitésben nem lehet komolyabb hasonlosagot felfedezni, aminek fényében mind a nyilas-
kisgazda, mind a nyilas-kommunista szavaz6i bazis azonossdgara vonatkozo (korabeli, illetve
utdlagos) kozkeletli vélemények — legalabbis a fovaros esetében — feliiletesnek tlinnek.

Az egyes partok valasztdinak tarsadalmi hatterérdl alaposabb képet lehet majd alkotni a
fennmaradt 1945-6s torvényhatosagi valasztdoi névjegyzékek feldolgozasaval, amelyek
szavazOokoronként tartalmazzak az oda besorolt valasztoéjogosultak szamos fontos személyes adatat
(név, lakcim, sziiletési év és hely, foglalkozas stb.).3 A megeldz6 korszakkal valo Osszevetéshez, a
korabbi valasztok sorsanak, a jogkiterjesztés helyi sajatossagainak vizsgalatdhoz e forras mellett az

1942. és 1943. év végén késziilt hasonlo névjegyzékek nyujthatnak segitséget.”’

In: Az 1945. évi valasztasok Budapesten. In: Tiltott tortéenelmiink 1945—1947. Szerk.: Horvath
Janos. Osiris, Budapest, 2006. 44-55. o.

3 RANKI Gyoérgy: Az 1939-es budapesti valasztasok. Torténelmi Szemle, 1976. 4. sz. 629. o.; HUBAI Laszl6: A
politikai irdnyzatok vélasztasi eredményeinek kontinuitasa 1920-1947. Multunk, 1999. 1. sz. 51. o.

*% Budapest Févaros Levéltara (BFL) IV.1404 : Budapest Székesf6varos Torvényhatésagi Bizottsaga Igazolo
Valasztmanyanak iratai.

" BFL 1V.1405 : Budapest Székesfévaros Torvényhatosagi Bizottsaga Kozponti Valasztmanyénak iratai.



