BESZAMOLO

(Feitl Istvan — Ignacz Karoly, PTT)

Az 1937-es Marciusi Front megalakulasanak 75. évforduléjara emlékezve rendezett
tudomanyos konferenciat a Politikatorténeti Intézet 2012. marcius 8-an.

Sipos Péter megnyitéjaban utalt arra a véletlen egybeesésre, hogy az emlékkonferencia a
nemzetkozi nénapra esett. Ennek kapcesan kifejtette, hogy bar a Marciusi Front megalakulasa nem
olyan 6r6kérvényd inneplink, mint a nénap, de esetenként kotelességlink a ra valé emlékezés. A
rendezvény aktualitasat abban latta, hogy ha a Marciusi Front programpontjainak egy részén tul is
lépett az id6, de j6 néhany még ma is id8szerl, s azokat érdemes felmutatni. Ezért nem egy
»muzeumi targgyal”, hanem nagyon is aktualis kérdésekkel foglalkozik a konferencia.

Agardi Péter Régi és 7j mdrcinsok kozitt... cimmel tartott bevezet6 el6adast, amelynek elején
korabeli, az 1930-as évekbdl szarmazo szovegekkel idézte fel a Marcius Front és a korszak
hangulatat. Sipos Péterhez csatlakozva & is id6szertinek itélte mind az akkori programpontokat,
mind azok tiarsadalom- és hatalomkritikai tartalmat, tovabba a civil és ellenzéki szervezkedés
kérdéseit. Kiemelte, hogy 1848 hagyomanya, ,ujrajatszasa” id6rél-idére megjelenik a magyar
torténelemben, igy ezaltal is folyamatosan, maig benne van az emlékezetpolitikaban. Az el6ado
attekintette a Marciusi Fronttal kapcsolatos f6 kérdéseket, els6sorban azt, hogy mi is volt ez:
véleménye szerint egy értelmiségi elit és egy baloldali témegmozgalom szovetsége, amelyet a
nyugat-eurépai (francia, spanyol) mintakat is koveté népfront-kezdeményezés egyik legfébb hazai
szervezetének tekinthetiink. Szociologiai tartalmanak jelent6ségét az adta, hogy a foldkérdés
Osszekapcesolddott az altalanos demokratikus kovetelésekkel és kapitalizmuskritikaval, ezért

atfogd emancipacios tartalom jellemezte.

Toth Pal Péter el6adasaban azt vizsgalta, hogyan is emlékeztink, emlékeztiink a Marciusi
Frontra. Megitélése szerint vannak olyan ,,csomdsodasi pontok”, évek, amikor ez az emlékezet
erés és aktualis volt: 1941, 1947, 1977 és 1987. Ezek kozil az elsé kett6t még alapvetben a
politikai toltetd felidézés és elemzés jellemezte, mert az akkori emlékez6k (pl. 1947-ben Bibo
Istvan: A Marcius Front tiz esztendeje) az aktualis kérdésekre probaltak valaszt keresni a

mozgalom felidézésével. A hosszi csend utan az 1970-es évek masodik felének aktiv
emlékezésében viszont mar az alapos és részletes torténeti feldolgozasok jatszottak a 6 szerepét,
még ha azok a Marcius Front igazi jelent6ségét, a ,,haza és haladas” kérdéskorét még kevéssé
vizsgaltak.

Hermann Rébert azt mutatta be, hogy 1848—1849 emlékezete hogyan alakult 1937-ig, s hogyan
viszonyultak hozza a Marciusi Front kulcsszerepléi. 1867 utan a politizalé kézvéleményben a
szabadsagharc nemzeti egységének mitosza dominalt, amellyel szemben a szazadfordulé utin
jelent meg a radikalis, illetve a szocialista gondolkodok kritikus megkozelitése, benne a nemesség
¢s elit szerepének biralataval. A 1930-as évek népi iréi is kritikusan {télték meg az eseményeket,
példaul Illyés Gyula szerint a legals6 rétegek semmit sem kaptak 1848-ban. A Horthy-korszakban
a hatalom és ideolégusai nem tudtak igazan mit kezdeni 1848-cal, amit lezart, aktualitasat vesztett
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kérdésnek probaltak beallitani. Ezzel szemben a Marciusi Frontban résztvevék mint folytatando
és befejend6 Orokségként tekintettek a forradalomra. Ezt az is mutatja, hogy az 1848-as és az
1937-es 12 pont kozott tobb atfedés volt.

Salamon Konrad a Marciusi Front megalakulasanak koriilményeirdl beszélt. Megitélése szerint a
népi falukutat6 mozgalom a szabadsagjogok érvényesitését, a demokratikus kozéletet és a
tarsadalmi reformot egytittesen képviselte. Ebbol fakaddan egyszerre kritizaltak a liberalis
kapitalizmust és baloldali kollektivizmust, illetve a nemzeti konzervativ hatalmat és a baloldali
szocialistakat. Ennek ellenére a Marcius Frontban egyttt tudtak mikodni baloldali, kommunista
értelmiségiekkel és fiatalokkal, és ha vitak kézepette is, de k6z6s programot allitottak Gssze.

A konferencia elsé felét zar6 vitaban Salamon Konrad egy fogalmi javaslata kertlt célkeresztbe,
amely szerint az 1930-as évek népi-urbanus vitaja helyett pontosabb lenne a nemzeti és a radikalis
demokratak vitajarol beszélni. Ezzel szemben tobben felvetették, hogy a népick egyes képvisel6i
kirekeszt6 nézeteket vallottak, amelyek nehezen illeszthetéek bele egy demokratikus
gondolkodasmoédba. A masik jelz6, a radikalis szintén nem igazan megfelelS, hiszen a népiek
bizonyos értelemben radikalisabbak voltak az urbanusoknal, f6ként mert a polgari demokracia
helyett a mélyrehatobb valtozast jelenté népi demokraciat kovetelték.

Pritz Pal eléadasaban a népi irék kiilpolitikai gondolatait elemezte. Osszefoglaléan tgy itélte
meg, hogy a népiek szellemi-politikai teljesitményén belil a kilpolitikai kérdések meglehetésen
szerény helyet foglaltak el, de ez a deficitet nem szabad tulhangsilyozni, mert az belesimul a
magyar koézvélemény, sét az elit gyenge kulpolitikai iskolazottsagaba. A népi irdk ,apjanak”
tekintett Szab6 Dezsénél is a mély, ma is id6szerd meglatasok szamos esetben az akkor is mélyen
valétlan, torténetietlen kijelentésekkel, eszmefuttatasokkal keveredtek. De mind 6, mind a népi
ir6k legfébb torekvése a szokasos, a népet és a nemzetet szinonim fogalomként kezel6 felfogassal
szemben a korabeli nemzet és a nép kozotti ordité kiilonbség megmutatasa, s ennek nyoman
népnek a nemzetbe torténé beemelésére, felemelésére iranyulé eréfeszités volt. Ezért kozilik
tobben és tobbszor inditvanyoztak: a belpolitika legyen az orszag kilpolitikaja. Az illuziok mellett
ebben a gondolatban mély igazsiag is van: a polgari korban, amikor a nemzeti érzés, a
nacionalizmus a kilpolitika motorja, akkor a j6 kilpolitikdhoz igazi, erés nemzeti Osszetartozas
sziikséges. A falu nyomoraval szembeni érzéketlensége miatt a népi irdk altal sokat ostorozott
Bethlen Istvan azonban lemondott arrdl, hogy erés nemzetet épitsen, megelégedett azzal, hogy
egy erds rendszert hozzon létre.

Konok Péter a szociografiak, a tarsadalomismeret kérdését vizsgalta. Véleménye szerint a
Marciusi Front zaszlobontasakor lényegében mindenkit ott talalunk, aki az dgynevezett ,,népi
oldalrol” vagy a baloldalrdl kiindulva a megel6z6 évek soran arra a felismerésre jutott, hogy a
magyarorszagi vidék viszonyainak érté és érzékeny feltarasa — vagyis a szaktudomanyossag és az
empitia, illetve a felhaborodas elegye — barmiféle valodi valtozas elengedhetetlen kiindulépontja.
Bar Trianon utan a faluszociografia moédszerként a hivatalos hatalom eszkoztaraba is belekertlt, a
vidéki Magyarorszag még sokaig felfedezésre vart, s csak az irodalmi szociografiak {réi voltak
képesek az empirikus adatok valédisagat a tarsadalmi problémak mélyebb igazsagava
transzformalni. Az eléado részletesen elemezte, hogy a szociografidk iréi, akik az orszag atfogd
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modernizacidjaban gondolkodtak, hogyan, milyen ellentmondasosan viszonyultak a korszak nagy
modernizacios paradigmaihoz (angolszasz liberalis, fasiszta, szovjet-sztalinista).

Pintér Istvan a népi demokracia fogalmaval foglalkozott. Részletesen bemutatta, hogy milyen
események kovették a Marciusi Front megalakulasat, amelynek jelentéségét az is jol mutatta, hogy
minden akkori politikai iranyzat nyilvanosan, elitéléen vagy tamogatdan, de reagalt az 4j ellenzéki
szervezet fellépésére. Az el6ad6 hangsulyozta, hogy a népi demokracia akkori fogalmat nem az
1945 utan torténtek fényében, hanem a két vilighabord kozotti idészak kozbeszédébe
visszahelyezve kell megitélniink: ebbdl kévetkezéen az nem egy ,,kommunista” talalmany, hanem
az 1930-as évek értelmiségi vitaiban kiérlel6dott, szinvonalasan megfogalmazott kovetelés,

Osszefoglalé program volt.

Feitl Istvan zar6 el6adasaban a Marciusi Front szétverését mutatta be. Véleménye szerint a
Marciusi Front gyors felszamolasaban harom tényez$ jatszott szerepet: a rendezvények, a
nyilvanos fellépések betiltasa, a népi irok elleni megfélemlité perek, és a mozgalommal
szimpatizalé djsagok meghurcolasa, elkobzasa, végil ellehetetlenitése. Mindebben a korszak
mélyen antidemokratikus politikai toltetd rendvédelmi politikaja és jogszolgaltatasa jatszotta a
tészerepet. A népi irdk elleni perek azonban visszajara fordultak, nyilvanossigra kertlve
leleplezték az Ugyészi és birdi eljarasok elfogultsagat. A népi irok konyveinek elkobzasa,
fellépéseik ellehetetlenitése azonban a legalis lehet6ségek megszinését jelentette 1938 elsé
felében. A Horthy-kurzus sikeresen ,,torvényen kiviill” helyezte a Marciusi Frontot. Volt is mit6l
tartania, mert azt makulatlan és hallatlanul tehetséges fiatal értelmiségick vezették, akik gjszerd,
radikalis, demokrata, a szegénység ellen szabadsagharcot hirdeté befogadé nemzeti politikat tartak
az orszag kozvéleménye elé, amely kéznyujtasra emelte kezét a kornyezé orszagok felé. Példajuk

ma is figyelemre mélto.

A rendezvény szinetében a korabeli szociografiakbol és a Marciusi Frontrél szoélo
konyvekbdl készult kiallitast tekinthettek meg a latogatok.

A honlapunkon tovabbi érdekes anyagokat olvashat a Marciusi Frontrol:

- a Marciusi Front 12 pontbdl all6 1937-es programjat,

- a Marciusi Front kronolégidjat (6sszeallitotta: Agardi Péter).
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