Pritz P&l

A népi irok kilpolitikai nézetei*

A népi ir6k szellemi-politikai teljesitményén belélkulpolitikai kérdések meglelisen szerény
helyet foglalnak el, s hozamuk sem mondhaté nagynak

Beszédes ténynek mondhatjuk, hogy — Péterfi Gabtatdsai szerint — Féja Géza 6nmagaban
hozzavebleg ugyanannyit reagalt kuilpolitikai eseményekreintmaz 6sszes tébbi népi ird
egylttvéve. Ugyanakkor felettébb méltanytalan dolog lennesedeficitet tilhangsilyozni, mert az
belesimul a magyar kdzvélemény gyenge kulpolitilskiolazottsdgaba, s maga a politikai elit

horizontja is tavol volt a kifogastalantol.

Hitelt érdemé forras alapjan tudjuk, hogy — példaul — ifjabb Ag&by Gyula gréf 1914 juliusaban,
a Szerbianak kuldott ultimatum utan ,szokott opamusaval még csak feltételezni sem volt
hajland6, hogy barmelyik antanthatalom beavatkdzla orosz mozgdsitast pedig ,egy<smar
bléffnek mirdsitette, amelyet nem kell komolyan venhi& példa tehat (amelyeketdkorlat okan
nem szaporitunk) a fentéd vilagabol vald. Azokebdl, akiket semmi sem akgdabtt maguk

miivelésében, a valoban hiteles értestilések beszbergsazok terjesztésében.

*

Sokszor emlegetjiuk a kilpolitikai gondolkodas fogal, am tartalmanak meghatarozasa tébbnyire
elmarad. Magam azt tartom, hogy a fogalomnak vansegte parttalan értelme, amennyiben az a
nemzetkozi kapcsolatok, a nemzetkdzi politika téggeinek, folyamatainadkts nyomon kovetését
jelenti. Ebben az értelemben természetesen a fogalobeletartozik minden, ami ezeket a

torténéseket formalja, kimeneteliket befolyasolja.

Ezzel a szinte parttalan fogalomhasznalattal szanab&ilpolitikai gondolkodas az adott orszag
nemzetkozi helyzetével, annak multjaval, jelenéwddrhatdé j6wjével kapcsolatos ismeretek
rendszerezett, hiteles tdrhaza. Nem nehéz bel&gy még a fogalom ezenigebb tartalma is

hatalmas tudast igényel, amit elmélyllt, rendszeneska nélkil aligha lehet elsajatitani. Ebbe

* Elhangzott a Politikatdrténeti Intézet tudomankosferenciajan 2012. marcius 8-an.
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ugyanugy beletartozik a tarsadalmi, gazdasagi,tikaiifolyamatok leirasdhoz elengedhetetlen
statisztikai adatok dgijtése, a vonatkoz6 szakirodalddritikai elemz modszerretértérns nyomon

kovetése és sok egyéb. Természetesen nem csupgalkojas, torvények, rendeletek szambavétele
szikseégeltetik, de legalabb ennyire beletartoziktlediumba az adott, széban forgd orszagok

jogkdveth magatartasa milyenségének az ismerete is.

Mivel a feudalis korokban a dinasztia irantiseg a hatékony kilpolitika, s az azt érvényesit
diplomacia motorja, ezért az uralkodd dinasztidkaésdzottik megvolt viszonyrendszer alapos
ismerete is elengedhetetlen része a kulpolitikdasmak. A polgari korszakban ezt a motort a
nemzeti érzés, idegen széval a nacionalizmus féstaseg. Nem csekély ismeretet igényel a
dinasztizmusbd6l a nacionalizmusba toétératmenet, a ket kozotti, szamos esetben

diszharmodniaban testet ®Niszony tanulmanyozasa.

Ma is igy van, s a multban sem volt masként: emdad toredékes volta, netan szinte teljes hianya
sem gatja a kulpolitikarél, nemzetkozi kapcsolabbkrszolé irasok, eszmefuttatasok
megsziletésének. JO toll, aradd fantdzia, nem ksékéelmi toltet birtokdban egészen magéaval
ragadd dolgozatok szilethetnekét Siem ritkan éppen a tények ismeretének hianygekigtten
sarkantyuzhatja a tollat ragadé egyén elméjénefudddzasat, sziporkazasat.

*

Jol lathatjuk mindezt — példaul — Szab6 Oeesetében. Témank szempontjabol vele azért kell
részletesebben foglalkoznunk, mert — ahogy 1939%\temes Péter megfogalmazta — egy kidsit
volt a népi irdk apja. Kdézismert, hogy Eotvos-kgitakéent Szabd Dedsek olyan évfolyamtarsai
voltak, mint Gerevich Tibor, Kodaly Zoltan, SzékGyula, Zemplén GéZalnnen nézve akar
rendelkezhetett is a fentiekben vazolt kovetelméngszernek megfeteltudassal. Am Szabo
Dez$ nemhogy erre a tudasra nem tett szert, de azfta fiegyelmezett gondolkodast sem

sajatitotta el, amely révén az emberfia ilyen tunéskaba juthat.

Ugyanakkor Szabo6 Deis- és még inkabb Németh Laszlo — zsenialis gonddkmlt. Az, hogy a
sok szempontbdl szintén &6 Hatvany Lajo$t kotyagosnak mondja (és egyaltalan nem mellesleg
kozben Utését elshelyen Németh Laszlora iranyozza), az leginkalobagyar tarsadalmi-szellemi

élet mély meghasadtsaganak egyik elhiresiilt, mégreangolé megnyilvanulasa.

Szoval zsenidlis elmér van sz6. Es ebben a sorban természetesen helyemég Szabo

Zoltannak, lllyés Gyulanak, Bibo Istvannak, Erderéncnek isOk tehetségiik révén tettek szamos

* LegUjabban: Paksa Rudolf: Szél@yula alma matere. In: Ujvary Gabor (szerR negyedik nemzedék és ami utana
kovetkezik. Szekfsyula és a magyar torténetiras a 20. szazadl fel€ben Racid, Budapest, 2011, 24.
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olyan mélyen szanté megallapitast, amelyre a témgintas, am hozzajuk méridehetséggel nem
rendelked szakemberek ritkdbban szoktak jutni. Ugyanakkom@dszeres, rendszeres képzés
hianya okan naluk a hihetetlenil mély, ma iésikkfi meglatasok szamos esetben az akkor is

mélyen valotlan, torténetietlen kijelentésekkekresfuttatasokkal keverednek.

Meg merem kockaztatni ezt Bibd Istvan és Erdei heresetében is. Azokrol a jeles
személyiségekit beszélek, akik képzettség dolgaban messze kimnegak a népi irék taborabdl,
akiknek irasai sok szempontb6l megfelelnek a tudymsgimunkak szabalyainak. Am mindekézben

naluk is kimutathat6 a spekulativ elem, amelynekraekdze nincs a tudomanyos hipotézishez.

*

Veres Péter imént emlitett 6sszégeéleményén tul hosszan lehetne sorolni a Szab&iDez
kozponti szerepét vallo kijelentéseket. Németh léasaloban szolt Szabd Ddzsed és reajuk
gyakorolt igen nagy hatasarol. Aztan megemlithegéla Géza (nem visszatekinhanem) kortars
szavait, melyek szerint Németh LaszI6 Szabé Bersgmamorosodott hive volt. Es felemlithetjik,
hogy az irodalomtorténész Tolnai Gabor 1947-ed(eldm: 1947-es) visszaemlékezése szerint alig

van kortarsa, ,aki révidebb-hosszabb ideig ne élha hivkorében™

Nos, Szabé Dessa nemzetet, s igy természetesen a mi nemzetlugkattorténelem allando
kategorigjanak, oroknek tartotta. Az ir6 ezzel aetével is olyan alapra helyezkedett, amelyen
képtelenség a multrél adekvat, koherens képet rmlkBgyaltalan nem mellékes, hogy kortarsaira
gyakorolt, ma mar szinte felfoghatatlanul nagy battermészetesen ezt a nézetét vastagon magaba
foglalta. E téren kilonben Szabdnak egyaltalan nestt nehéz dolga, hiszen a korabeli

kézgondolkodas tulnyomo hanyada nagyon is hasopfi&képzelte el a nemzetet.

*

Ami ellenben egyaltalan nem volt szokasos, az a é&@@m nemzet kdzotti markans kilonbség
megmutatasa. Az egész népi irdi mozgalom lényegéh e ponton lehet megragadni. Igen
frappansan fejezi ki ezt Féja Géza visszapillani&@se2-Hl, mely szerintazok a népi irék,akik

hajlandék voltak perbe szallni népiinkért”.

Mivel a szokasos, a népet és a nemzetet szinorgaldmként kezél felfogassal szemben a népi
irék legibbb torekvése a korabeli nemzet és a nép kozotticokdilbonbség megmutatasa, s ennek
nyoman a népnek a nemzetbe ttftdreemelésére, felemelésére iranyuléfeszités volt, ezért
lehet az, hogy kozuluk tobben és tobbszor inditeatdk: a belpolitika legyen az orszag
kilpolitikaja.

6 péterfi, 2011, 42.
"Uo. 123.
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Féja Géza 1932 tavaszan irja, hogy ,nagyvonaltpdlitikahoz bel§ reformok nélkiil nem lehet
hozzafognf a marseille-i gyilkossag nyoman kialakult mélyzaeteltségbl Németh LaszI6 pedig

részletesen kifejtett belpolitikai programmal akatdrni.

.Lesz-e reform?” — kérdi Magyarorszagkaracsonyi szamaban megjelent irasanak mar a ciméve
is. Abbdl indul ki, hogy a mély kulpolitikai krizl val6 megmenekilést bélnvizsgélatra, az
eddig kovetett modszerek elejtésére, jobbak megrdlasara kell felhasznalni. Kemény szavakkal
ostorozza az ,0stoba revizios larmat”, melyet #moit ébk meguntak, a kisebbségi sorsbanslev
megsinylettek. ,Tessék a bombohonfibu taplalasara forditott dsszeget — kovetelokosabb
dolgokra forditani.” Azt ajanlja, hogy hatérok thilsldalardl kinalt spiritualizalasat komolyan kell
venni, mert ,a spiritualizmus jobb jelsz6, mint evizié”. ,Az elveszett terlletet — allitla nem
csekély batorsaggal — 'vissza’-szerezni nem letetszivos munkaval ‘'meg’ lehet szerezni valami
mast a kis népek Odvében: a magyarsag primatusaekEazonban elsés egyetlen feltétele: a
magyar reformMagyarorszagnak egy kulpolitikdja van ma: a belfkdi. Kifelé hallgatni, befelé
tenni: ezzel ésodiink meg kifelé is®

Nem kétséges, hogy a magyarsag primatusa ezen @nséch volt keresztilvingtNem kétséges,
hogy a kulvilag zajlasa kozepette a magyar kilgaliinem lehetett inaktiv. Mégis a gondolat

magva mélyen megszivielehdolt.

Ha polgari korokban a nemzeti-nacionalista érzkglpolitika motorja, akkor ennek a motornak a
lokettérfogata a nemzeti 6sszetartas efkjiiggott — flgg ma is. Az ellenforradalmi rendszer
vezetinek tudatara azonban 1918/1919 forradalmainak Irdmé&elepedett r4. A keresztény-
nemzeti kozéposztaly eleinte hajlott Gombos Gyutaed/baratai tanacsai szerint viszonylag
jelents szocialis csomaggal népgsistett katonai diktaturaban keresni a kiutat. Ezart az, hogy
az eleinte Bvkorukben & Horthy Miklés még 1919 karacsonyan, 1920 elejéilyisn planum
engedélyeztetése végett zorget az antant ajtljan.elhlizédd parbajbél 1923-ra dpedelmesen
kikeriils Bethlen Istvan és elvbaratai ellenben inkadbb amtgltak, hogy belpolitikailag az lenne a
biztosabb, kulpolitikailag pedig a gyumolcébb, ha a nagykére és a nagybirtokra épitve,
modernizalt formaban hozzak vissza Tisza Istvadgat. Ennek a jegyében 1920-ban még
kénytelen-kelletlen lenyelik az antiliberalis numerclausust, 1928-ban ellenben mar lényegében

hatéstalanitjak.

8
Uo. 155.
° Pritz Pal:Magyarorszag kiilpolitikaja Gémbos Gyula minisztedédsége idején, 1932—193%kadémiai, Budapest,
1982, 183-184.
10'Us: Horthy Miklés és a katonai diktatdra. Mérténelmi Szeml2011/1. sz., 127-139.
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Ezért van az, hogy a foldreformnovellaval csak #vary enyhitik a parasztsag féldéhségét, hogy a
falu tarsadalmi robbanasanak ne legyen valdiséige, am eszik &agaban sincs egy
agrardemokraciat gazdasagilag megalapozni. Az rakoyellenesen keresztilhajszolt 1922. évi
valasztéjogi rendelettel pedig a politikai demokaaelé magasitottak falat. A talnyomaova tett nyilt
szavazas rendszert stabilizaldo szerepe mellett mmrailném le a rendeletnek azt a hatasat sem,
amellyel egy esetleges legitimista fordulat elédeiphatékony gatat. Hiszen a csupan harmincadik
eletéviket betoltdtt (megjegyzem: a kor felfogésariat bizony mar hervadozo), vidéken csupan
nyiltan szavazé ¢k mar nemigen akartak a szamukra egyébként fonebgodli lelki pasztor

sugallata szerint Otté kiralyfi majdani népkirdlgaé ebsegitend szavazni.

*

A népi ir6k ugyan sokat ostorozzak Bethlen Istvaimgymond — népellenes rendszerét, am ez az
uralom inkdbb ,csupan” a falu nyomoraval szembert \&rzéketlen. Az 1927-1928-ban

végrehajtott szociélpolitikai reformok nem elhangtgté moddon javitottdk a varosi munkassag
helyzetét. Nem azért, mintha Bethlen Istvdn ésat&sivéhez-lelkéhez a varosi munkassag allt

volna kozelebb.

Oh, dehogy. Nagyon is kilonbséget tudéiktenni az ,idegen lelk varosi munkassag, s annak
bizony végig félvorosnek tartott szocidldemokrakezeti, valamint a lelki szemeikkel meg-
megsimogatott, arcberendezésében is kedves pagdaizott. ,Csak” éppen arrdél volt sz6, hogy
Bethlen Istvan és munkatarsai vérbeli politikusokltak. Vagyis tudtak, hogy a sikeres

politizalasnak a legridegebb szamitas az alapja.

Bethlen teljes mértékben tisztaban volt azzal, hegylszerét a korabeli Eur6pa nem fogadija el, ha
mindeniitt nyilt szavazast vezet be, nem beszéhéetmto belpolitikai ellenallasrol. Am a kifundalt
épuletes alkotast — némi fintorgassal — tudomastiek. Bethlen ezzel lemondott arrél, hoggser
nemzetet épitsen. (A népiskolai program jeles akoblt, de a nép nemzetbe emelését nem hozta
meg.) Neki elegeridvolt, hogy eés rendszert alkosson. Ez valéban sikerult. HisZleot@sa majd

a gobmbdsi kisérletnek is sikerrel all ellen, s agaz, nem csekély deformitasokkal — az orszag

német megszallasaig valoban fennmaradt.

Bethlen Istvan és koére azzal is tisztaban volt,yholyan ets nemzetet semmiképpen sem tud
épiteni, amely képes lesz a trianoni kett¢dkiszabaditani az orszagot. Ahhoz a német-olasz
tengely megsziletését és tamogatasat vartak. Nesiménytelenil, hiszen 1938 és 1941 kozott az
orszag teriilete majd megkétszémiitt. Igen jeleris eredmény — ha tartosnak bizonyul. Am nem
igy tortént. Ami tortént, azt mindnyajan ismerjilkn az okokat, az 9sszefiiggéseket mar sokkal

kevésbé. Ezért kell ismét és ismét hangsulyozngyhorianon és 1945 k&zott messze nincs

5
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eltéphetetlen kapcsolat. Ellenben 1945 és a téniddtiozasok Adolf Hitler ajandékaként tortént
elfogadasa kozott valéban eltéphetetlen a kapcsolat

*

Szabo Dezs 6roksége egyik igen negativ elemének azt tartayy tvad indulatait szamtalanszor
képtelen volt az értelem ellérzése ala vonni. Masik — ezzel nyilvanvaléan szamadsszeflgy—
igen kartékony oOroksége a iw§lkods idegenellenessége. Vald igaz, hogy aékidnuldsaval
penetrans antiszemitizmusa oly annyira megszeliddgy még a vele szemben nem éppen
meéltanyos Nagy Péter is azt allapitia meg 1964-bablikalt monografigjaban: 1938 utan ,az
antiszemitizmus teljesen @itik irasaibol”. Természetesen nyugtazni kell aviezd fordulatot, am

a lényeget Németh Laszl6 fogalmazza meg 1928-bamikoa azt mondja, hogy Szabé Dézs

,zsidogyalazobol svabgyalazo” I€tt.

Szerényen hozzateszentiven elegendl lett volna, ha a nacizmusnak, és hazai szallésésimak

az engesztelhetetlen ellensége. Szabo6 deltsnben a németeket mar korabban is mértéktelentil
de Bleg torténetietleniil utalta. Es eédmem kevés tévedése sarjadt. Kuldfaels targya lehetne a
dualista rendszsit alkotott teljesen hamis, sajnalatosan igen naggidu képének az elemzése. Itt
csupan arra a tévedésére utalunk, mely szerintséavgaghaboruban valé részvételink nem volt
magyar érdek. ,Mi — irjgAz elsodort falban — elhullunk, szétdoglink a haboratdl, betedgsegt

idegen fajok fogjak fejni a torténelem megduzzadyét.”?

Szab6 Dezs allitasaval szemben Tisza Kalmangke§ Istvan fia nem volt kbzépsiefigura. Am
Tisza Istvan robusztus sulya sem volt eledgerttbgy elkerilhét legyen a haboru, amelynek
megnyerése bizony magyar érdek is volt. Nem sikerigm sikerllhetett, s a vesztés utani
széthullas mutatta meg — legalébb is a l1atok sz@martét nagysagat.

Ellenben Szabo Deések két évtizeddel kébb, amikor a fent |& tanult hatalmasok a terulet-
visszafoglalasokkal a maguk lutri jatékidaik a nép és a nemzet sorsaval, akkor az ledssi dontés
elfogadasat helytelenitve 1939 januéarjaban igynirétdy Béla miniszterelnokhoz: ...inkabb
maradjon Erdély még egy ideig mostani allapotdbamtsem Ugy szerezzik vissza, mint a
Felvidéket, plane magyar vér aran! Nekink mar nagg csepp elfolyatni valdé magyar vérink se
Kimélni a magyar vért minden esetben, minden rsdgek dacara, meg az atmeneti

szenvedéseket is vallalva: semleges, semlegesegesnknni: ez az egyetlen magyar koteles$&g!”

1 péterfi, 2011, 60.
2Uo. 26-27.
BUo. 73.
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Ezt a kotelességet a fent ddv— Teleki Pal és sk kore kivételével — nem ismerték. Bssem
rendelkezett elegedcerével, hogy a masodik bécsi dontés elfogadasa, ESrddly visszatérte &l
kitérjen. 1941 aprilisaban pedig, amikor villogmzklett a zsakutca felirat, akkor nem volt ereje az

orszagot az utrol visszaforditani.

Eletét ellenben — kétségbeesett figyelmeztetésayyanfelaldozta.

*

A Marciusi Front Duna-konfoderaciot szorgalmazoé digesének akkor sem bel- sem kulfoldon
nem volt semmi realitdsa. Aztan a fél évtizeddedbkb, 1942 januarjdban elhatarozott lengyel—
csehszlovak, valamint gérog—jugoszlav konfoderaciteallapodasbdl sem lesz semmi. Am a
kontinens boldogabb felének 1957-es és azt kawvetgallapodasai, amelyekhez 2004-ben immaron
oly sokakkal egyutt mi magyarok is csatlakozhatfuetyértelnien jelzi, hogy a Front megalkotoi

ezzel a ponttal is &) jeles eszmetdrténeti értéket alkottak.



