Beszamolo a miihelykonferenciarol

Vilaghabord, tarsadalom, emlékezet cimmel rendezett miihelykonferenciat
a Politikatorténeti Intézet 2014. szeptember 23-an.

A konferencia délel6tti szekcidjaban a korszak kutatdi a torténelmi és tarsadalmi
emlékezet kérdéseit jartak kordl.

POk Attila bevezetd elbadasaban ramutatott arra, hogy a mult értelmezésével és
értékelésével szamtalan férum foglalkozik az otthontdl és az iskolatol kezdve a
miivészeteken at a politikdaig, amelyek sordban a tudomany csak az egyik, messze
nem a legnagyobb hatdassal bird tertilet. Az I. vilaghabort 100. évforduldja kapcsan
mar csak ezért is naivitas volt azt hinni, hogy a torténészek érdemben elGsegithetik a
megbékélést, az egykori résztvevd nemzetek tagjai kozti parbeszédet, a 20. szazad
nagy tarsadalmi traumainak feldolgozasat. Raadasul maguk a torténészek sem
mentesek az erdteljes emlékezetpolitikai befolyastdl: ezt mutatta a 2014 jlniusaban
szervezett szarajevoi eurdpai torténészkonferencia, amelyen megmutatkozott példaul
az, hogy Gavrilo Princip megitélésében és ezzel 6sszefliggésben az I. vildaghaboru
kirobbanasaért viselt feleldsség targyalasaban éles kiilonbség van az egyes nemzetek
— igy Szerbia, illetve Magyarorszag és Ausztria — torténészei kozott.

Az el6ad6 bemutatta az elmult szaz évben az I. vildghaboruval foglalkozd torténészek
harom nemzedékét. Az elsot azok képviselték, akik maguk is atélték a haborit —
gyakran valamelyik frontvonalon —, és nemzeti torténetirasuk keretében a
vilaghaboru ,fellilrdl” perspektivajat képviselték. E kor torténészeit (Pierre Renouvin,
Sidney Fay, Bernadotte Schmitt, Luigi Albertini stb.) els6sorban had- és
diplomaciatorténeti kérdések foglalkoztattak. A két vilaghaboru kozti évtizedekben
szamtalan dokumentumkétetet adtak kozre — az els6t mar 1915-ben! —, amelyek
egyuttal tobbnyire egy-egy nemzet igazat is igyekeztek alatamasztani
torténettudomanyi érvekkel.

A masodik generacié (André Ducasse, Jacques Meyer, Gabriel Perreux stb.) az 1960-
as—70-es években tint fel: kérdésfeltevésiik mar nem a nagypolitika szinterére, nem
a feleldsség szovetének boncolasara iranyult, hanem a habori mélyebb okainak
megértését tlizték ki célul. A haboru alatti és a haboru altal okozott konfliktusokra
kérdeztek ra, és vizsgalat targyava tették az emberek mindennapjait, szenvedéseit.
Nem adtak fel e korszak kutatdi sem a diplomaciatorténetet, de meghaladva az
Onigazold és ideologikus szandékokat az érdekek érvényesitésének problémajat
allitottak el6térbe. A korszak legjelentdsebb munkaja Fritz Fischer monografiaja volt,
aki a vilaghatalomért foly6 kiizdelem kontextusaban értelmezte a német kiilpolitikat.
E szemponttal szemben Arno Mayer a belpolitikai okok elsébbségét hangsulyozta, és
a haborut mint a forradalmakat megel6z6 ellenforradalmi csapast értelmezte.
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A harmadik torténészgeneracié — az ,,1992-esek” — a kelet-eurdpai rendszervaltasok
utan jelentkezett (Niall Ferguson, Gerald Feldman, Alan Kramer stb.). K&zos
jellemz6jiik, hogy a vilaghaboru jelenségeit a leheto legtagabb kulturalis kontextusba
helyezik, és a mentalitds, identitds, emlékezet problémai irant érdeklddnek. A
torekvéseiket a Jay Winter altal szerkesztett kotet teljesiti ki, amely mar atmenetet is
képez egy lehetséges negyedik generacid felé, amelyet a transznacionalis, globalis
kérdésfelvetés jellemez. A kotet olyan kérdéseket is feldolgoz, mint a zendiilések, a
hadviselés hatasa a varosok életére, a frontharcok nyoman kialakuld sokk vagy az
emlékezet problémai.

Dénes Ivan Zoltan eldadasa a torténelmi emlékezet egy sajatos aspektusaval
foglalkozott, nevezetesen azzal, hogy az I. vildaghaboru utani magyar torténeti
emlékezetben kozponti helyet elfoglald torténelmi esszébdl, Szekfli Gyula Harom
nemzedekébol miért hianyzott teljesen a vilaghaborl értelmezése. A haboru els6
éveiben Szekflinek joval meghatarozobb élmény volt az 1913 decemberében
megjelent kdnyve — A Szamdiizétt Rakoczi — korili botrany (Szekflit mint a magyar
szabadsagharcost bécsi pénzen gyalazé ,zugtorténészt” hevesen tamadtak) mint
maga a habord. Az 1918 végi és 1919-es nagy torténelmi kataklizma pedig —
egyaltalan nem egyediilalld modon — Szekf(i értékelésében is feliilirta a négyéves
haboru hatasait. Ezek alapjan a sajat személyes szerepfelfogasat — a fiiggetlen tudds
és a gatlastalan csabitok altal megtévesztett kdzvélemény szembenallasat — vetitette
ki kozel egy évszazad magyar torténelmére, és allitott szembe egy idealizalt
Széchenyi-képet a nagy csabitok és érzelmi politizaldk feketére festett taboraval.
Maga a torténeti esszé miifaja és a kérdésfeltevés, miszerint hol és miért tért le a
magyar politikai elit az idedlis palyardl, egyébként sem kedvezett a nemzetkozi
dimenzid elemzésének. Azonban a magyar torténeti tudatrdl altaldaban elmondhatd,
hogy az elsO vilaghaborura aligha tud (gy tekinteni, hogy ne 1918 és 1919
forradalmainak, az ellenforradalomnak és a trianoni dontésnek az arnyékaban lassa
azt.

Pollmann Ferenc a hadtorténetiras ,harom nemzedékérdl” tartott eldadast,
hangsulyozva a parhuzamot az elsd vilaghaborlis nemzetkozi torténetiras harom
nagyobb korszakaval. Az els6 generacidba azok tartoztak, akik katonaként —
tébbnyire tisztként — vettek részt a haboruban, és céljuk a tanulsagok levonasa és
tisztképzésben vald felhaszndldsa volt. Igy ezek a munkdk elsGsorban a
hadmdiveletek leirasara és értékelésére korlatozddtak. A legtermékenyebb szerzo
Banlaky (Breit) Jdézsef volt, akinek a nevéhez fliz6dik A magyar nemzet
hadtorténelme cim(i, 23 kotetes, befejezetlen sorozat. A masodik generacié csak az
1950-es évek kozepén Iéphetett szinre, mivel a Rakosi-korszakban olyannyira
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periférikus teriiletnek tekintették a korabban volt tisztek altal végzett
hadtorténetirast, hogy szakfolyoiratuk, a Hadtdrténeti Kézleméenyek is csak 1954-ben
indulhatott Ujra. Ekkortdl a hadtorténetiras mar marxista szemlélettel irt, az elso
vilaghabordra imperialista haboruként tekintdé és a dolgozd tdmegeket annak
aldozataként tételezd alapallassal rendelkezd, de tovabbra is katonak altal mivelt
teriilet maradt. Ezekben az évtizedekben az alapveto kérdés az volt, milyen hatast
gyakorolt a vilaghabori az 1918-ban és 1919-ben kirobbant forradalmakra. A
torténettudomany szélesebb aramlataiba igy csak a rendszervaltas utan kapcsolddtak
be a magyar hadtorténészek, am akkor is csak részlegesen. Ekkor valt nyilvanvalova,
hogy e terlileten sem targyalhatd az els6 vilaghabord a kdvetkezmények, igy a
Trianon-trauma kikapcsolasaval. Altaldnosan elmondhaté, hogy a magyar torténészek
nehezen tudnak bekapcsolddni a nemzetkozi hadtorténészi vitakba is, mivel a nyugati
tuddsok latdmezejébdl a keleti front szinte teljesen kiesik tovabbra is, mig a nemzeti
torténetirasban mindvégig dilemmat jelent, hogy a tébbnemzetiségl allamszovetség
keretei kbzt megvivott haboru esetében lehet-e magyar (osztrak, horvat, cseh stb.)
hadtorténetrdl beszélni.

Ifj. Bertényi Ivan azt mutatta be, hogyan rogziilt az elsd vilaghaborura torténd
emlékezés az 1918 utani évtizedekben. A Horthy-korszak ideoldgidja az egyes
magyarok szenvedéseit Magyarorszag szenvedéseiként szintetizalta: igy Trianon
sokkjat kovetOen az egyes ember megprdbaltatasai helyett a nemzet szenvedését
allitotta el6térbe. A helyi megemlékezések kozpontilag hitelesitett (igy orszagos
politikusok részvételével lezajlott) aktusait is a zaszldalj vagy telepiilés szintjérdl a
nagy nemzeti narrativa keretébe illesztették. Az emlékezetpolitika egyben azt is
hangsulyozta, hogy az els6 vilaghaborli nem tekinthet6 lezartnak, a hdési helytallas
ideje Gjra eljon. Mindez kizarta a pacifista beszédmddot, amellyel csak a felelésséget
mashol keresO baloldalon lehetett talalkozni. Mig a jobboldalon a felel6sség kérdését
csak 1918 oktoberétdl kezdddden vetik fel — azaz e szempontbdl a vilaghaborit nem
elemzik —, a baloldal az 1918-ig uralmon Iévo elitet tette feleldssé mind a vilaghaboru
alatti szenvedésért, mind annak kévetkezményeiért.

Konok Péter azt a kérdést tette fel, volt-e a vilaghaborinak baloldali emlékezete. A
baloldali mozgalmak szamara sulyos tanulsag volt, hogy a szocidldemokrata vezetok
altal vallott és hangoztatott nemzetkozi szolidaritdst az egyes allamok munkasai
korében milyen kdnnyen feliilita a haborus és nemzeti lelkesedés 1914 nyaran. A
baloldal szemében vesztes forradalmak és Trianon utan a baloldal is csak ezek
szemiivegén at, a kovetkezmények ismeretében tudta a kapitalizmus valsagaként
tekintett haborut értelmezni. A trianoni béke kdvetkezményei a baloldali
gondolkoddkat is megrenditették, de a megoldasokat a kormanyzé jobboldaltdl eltérd
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iranyokban keresték: a szocidldemokratak els6sorban a wilsoni demokratikus elvek,
igy a nemzetek onrendelkezési joga alapjan torténd reviziot lattak kivanatosnak, mig
a kommunistdk a forradalmi megoldasban hittek, és egyfajta Duna-menti
tanacskoztarsasagot képzeltek el. Az els6 vilaghaboru kitorésére vald emlékezést
minduntalan az aktualpolitikai helyzet hatarozta meg: 1924-ben Eurdpa-szerte harcos
pacifista hang szélalt meg, majd 1934-ben mar az elGretér6 fasizmus elleni harc
gondolata valt vezérszélamma, végil 1939-ban mar a kozelgd Ujabb haboru
arnyékaban Magyarorszag kiviilmaradasanak kivanalma fogalmazddott meg.

A délutani szekcid a mai tarsadalmi emlékezet gyakorlati oldalait, pozitiv példait
mutatta be.

Pintér Tamas az egyik legnagyobb online emlékezeti portalt lizemeltetd Nagy
Haboru Kutatasaert Alapitvany munkajat ismertette. A 2010-ben indult Nagy Haboru
blog rendszeres id6kozonként kozol rovid tanulmanyokat, visszaemlékezéseket,
fényképeket és egyéb dokumentumokat a vilaghaborurdl, szamos énkéntes szerzovel
dolgozik egyiitt és mar eddig jéval tébb mint 3000 allandd kovetbje van irasainak.

Megyaszai Szilvia Pispokladany példajan keresztiil elemezte, hogy milyen
lehetdségei vannak a helyi amatdr hagyomanydrzd munkanak: hogyan folytathatd
tekintélyes hatdsugarral a helytorténeti emlékek (targyak és visszaemlékezések)
Osszegylijtése, bemutatasa, milyen egyittm{kodési formak hozhatdk Iétre
teleplilések kozott, illetve hagyomanydrzok és az emlékezés hivatalos intézményei
(mizeumok és konyvtarak) kozott. Az eléadd hangsulyozta, hogy az I. vildghaboru
emlékezete esetében valdban az utols6 Oraban vagyunk, amikor még
megszolaltathatdak azok, akiknek a sziilei, nagysziilei éltek a vilaghaboru alatt, részt
vettek a harcokban.

Bognar Katalin, a Magyar Nemzeti Muzeum Torténeti Feénykeéptaranak munkatarsa
az 1. vilaghaborus fényképeket egy sajatos oldalrél — harom dimenzidban — felvillantd
kidllitdsukrol beszélt. Az Un. sztereofotd technikdval késziilt képeket ugyanis
egymasra vetitve térhatasi képek allithatdk el6, amelyek révén a haborus
hétkéznapoknak szé szerint (j dimenzidja tarul fel.

Készitette: Takdcs Robert



